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Napirend
Targy: ElGterjeszto:
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A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a napirendi pontokat.

1. napirend

Targy: Piliscsaba Varos Telepiilésrendezési Eszkozeinek modositasaval kapcsolatos partnerségi
egyeztetési eljaras lezarasa

Thumané Kauzal Melinda: Foéépitész 0r itt van, ha barkinek a kikiild6tt anyaggal kapcsolatban barmi
észrevétele, kérdése, 6haja, sohaja van, akkor itt a lehetdség foltenni. Szeretnél barmit f6épitész tir elmondani?

Dr. Kolossa Jozsef: A korédbbi 6nkorméanyzati képviseld-testiileti hatarozatoknak megfelelden (204, 222)
megcsinaltuk ezt a fajta egyszeriisitett partnerségi egyeztetést feltsltsttik a ETDR-re azzal az anyaggal, amit
Czene Evaék elkészitettek. Tehat elkésziilt ez a fajta telepiilésrendezési eszkdzmébdositasi tervcsomag, az
ETDR-be felkeriilt, illetve folkeriilt a hirdetmény, hogy akit esetleg ez érdekel, kérje el betekintésre.
Kapkodasnak éreztem el6szor, hogy ez folkeriil ilyen gyorsan, de utana lattam azt, hogy van egyfajta iitemterve
ennek a dolognak és jogosnak itéltem meg végiil, hogy akkor ilyen tempodban tessziik fol ezt az egyeztetést,
hiszen az ©nkormédnyzat a korabbi dontésében vallalt egy olyasfajta, a telepiilésfejlesztési szerzédés
mellékletében szerepel, hogy mikorra adnak ezt a dolgot elfogadasara. Es nagyon komoly kitétel is a szintén
testiileti dontés mentén, hogy ugyan végigfuttathatjuk az 6sszes folyamatot, itt harom dolgot értek. Egyrészt
ezt a telepiilésrendezési eszkzmodositast, masrészt az arculati kézikonyv és telepiilésképi rendeletkiegészités
modositast, illetve a harmadik pedig az utas terveztetés. Ugye ezt végigfuttathatjuk, de ez csak akkor fogadhato
el, hogyha biztositjuk azt a fajta kitételt, hogy az épitési forgalom ezen az ij iton fog zajlani tulajdonképpen.
Ugyhogy ilyen szempontbdl, amit most csinalunk, partnerségi egyeztetés és annak a lezarisa, ez



tulajdonképpen csak a valodi dontés felé valo utvonalnak egy allomasa. Akkor is, ha arrél szol a dolog, hogy
ha és amennyiben lezartuk ezt a partnerségi szakaszt, akkor az allami féépitészhez tovabbkiildésre keriil az
anyag szabalyossagi véleményezésre és utana pedig még mindig ott van a testiiletnek az a lehetdsége, hogy
mindent mérlegre téve, egyrészt akkor fogadja el, amikor Ggy gondolta, hogy eljon az ideje, masrészt olyan
tartalommal fogadja el addig is, hogyha még érik a gondolat, akkor mddosithat rajta, nyilvan olyan mértékben,
ami nem igényli a teljesen Uj egyeztetési kort. Tehat ilyen szempontbol a részleteknek a modositasara is
lehetdség van. Na most a partnerségben egy vélemény érkezett a hataridén beliil és azon kiviil sem egyébként,
szdval Osszesen egy vélemény érkezett, ami egy vélemény azért egy fajsulyos vélemény, tehat osszességében
a csatolt alair6 lap az nagyon sok embernek a véleményét tiikrozi. Kantor Ervinnek az E-TER-be foltoltott
véleményérdl van szo, ahol is 6k vitatjak egészen az alapokat is, tehat hogy lehet-e egyszeriisit eljarasban ezt
a dolgot csinalni, illetve a teriiletet érint6 terheléseknek a mértékét kifogasoljak, és az 6 logikajuk szerint egy
jol bsszerakott véleményrdl van szd, és ha az 6 logikajuk szerint, hogyha megyiink, akkor azt is mondhatnam,
hogy igazuk is van tulajdonképpen, mert jol szamolnak, mindent figyelembe vesznek és azt mondjak, hogy a
jelenlegi megépithetd lakasszamok, parkold, forgalom és minden egyéb szempontjabdl ehhez képest tobb
lakas, tobb parkold, tobb terhelés, és az 6 szomszédsagukat egy megbolygatd olyan tipust fejlesztés van
kialakuloban, amelyik raadasul eljarasi szempontb6l sem fér mar bele az egyszeriisitett eljarasba, hanem egy
ilyen teljes korti kornyezeti vizsgalattal kiegészitett eljarast igényel. Na most két dolog, az egyik az, hogy az
6 szamitasuk az a jelenlegi telekosztasra épiil, tehat nem azt veszik figyelembe, hogy az adott szabalyozas
milyen maximalis lakasszamot enged meg telkek ujraosztasaval, amihez szintén barkinek barmikor a
tulajdonosi korben joga lenne, hanem a jelenlegi telekosztas alapjan szamolnak, viszont ez a fajta maximalis
terhelésnek a valtozatlansagat egy korabbi testiileti és bizottsagi iilésre is bevitték mér a tervezok, Evask,
bemutattak, hogy ez a dolog ilyen forman nem valtozik. Ez a szamitas szerintem helyénvalé. Tehat szerintem
ma nyugodtan mondhatjuk azt, hogy igaz az az allitas, hogy a jelenlegi telepiilésrendesitési eszk6z mddositas,
a HESZ modositdsa nem novekszik meg a teriiletnek szémottevéen semmiképpen, ilyen 132 versus 192
lakoéegység, tehat nem valtozik meg a dolog. Miutan erre épiil az Gsszes vélemény, tehat akar az eljarasrendre
vonatkozdlag, akar minden masra vonatkozodlag, ezért szerintem a véleménynek ezt a fajta sulyat ez jelent6sen
visszaveti, hiszen nem allhat meg, amit 6k mondanak. Vannak még nekik észrevételeik, ez is a teljes objektiv
igazsaghoz tartozik. Egyrészrol észrevételezik azt, hogy az egyeztetésre bocsatott dokumentaciéban vannak
olyan abrak, légi fotok és egyebek, amik nem olvashatoéak, homalyosak. Ez a dolog igaz. Viszont két valasz
van erre. Az egyik az, hogy van az az angol mondas, hogy minden jotett, elnyeri mélto biintetését, ez itt igaz,
merthogy Evaék olyan 4brakat is beraktak ebbe a dokumentéacioba, amit nem kellett volna. Tehat ezt nem irja
el6, ez egy kis bonusz, a megértést segit6 abrak lehettek volna, nem kell beletenni az ilyesmit. Ezt irtam is az
Osszefoglald véleményemben, hogyha esetleg olvastak, olvastatok, hogy szikarabb anyagokat kell majd
csinalnunk a jovében, csak a sziikségességes kell. A masik aga pedig ennek a dolognak az, hogy én vartam,
hogy esetleg jelentkeznek emberek és akkor én készen alltam volna ezt megmutatni, akar nagyobb méretben,
akar jobb felbontasban, tehdt hogy ezt végig tudtuk volna tarni, akar esetleg hozzafliz6 magyardzo
észrevételekkel is, és akkor egyfajta ugymond fesziiltségoldast is bele tudtam volna vinni az esetleges
észrevételekbe. Ugyhogy ilyenforman ezeket az brakat nem kotelezd cserélni. A jévahagyandé részek mind
tiiélesek, minden olyan dolog, ami effektive a jovahagyas része, az jol lathat6. Es akkor tekintettel arra, hogy
két projektelem volt ebben a partnerségi egyeztetésben, az egyik ez a Marialiget, ezt taglaltam az imént, és a
masik az pedig a Garancson levo dvezetes modositas, ott pedig tettek észrevételt, szintén lakasszamnak a fix
rogzitésére, parkolasi és kozlekedési vizsgalatok kotelezo elbirasara. Ez egy olyan dolog, amire igymond nem
kérdeztiink r4, de jott egy vélasz, ez a testiilet jogkdre, hogy ezzel foglalkozzunk, ne foglalkozzunk. En azért
nem javaslom, mert ez a fajta egyes projekt elem ez tulajdonképpen egy ilyen elhtizodd hibajavitds akcio,
aminek az el6zményét én csak gy nagy léugrasokban ismerem, de ez egy technikai dolog, ehhez képest
beszigoritani szerintem varatlan fordulat lenne azon a teriileten. Azzal egyiitt egyébként, teszem hozza, hogy
ha elindulunk majd a teljes telepiilést érint6 szabalyzat feliilvizsgalatokon, szerkezeti terv, fejlesztési terv,
épitési szabalyzat, mi egyeb, akkor azért nagyon sok megfontoland6 dolog van. Azt is nagyon timogatom
egyébkeént, és nagyon pozitivan értékelem az Ervinék véleményében, hogy nagyon dsszeszedett, nagyon tiszta,
kozosségileg nagyon jol 6sszefogd véleményrdl van szd. Ezt fontos elmondanom, tehat, hogy az 6 szempontjuk
szerint érdemes egy csomd mindent atszlirni majd, amikor mas feliilvizsgalat van, hiszen azért mar 2014-bél
is tudom, hogy 0k alkalmas pillanatban akar 6nallo telepiilés is akartak lenni, mar volt olyan is, tehat
Osszességében Ok az érintetlenségiiket nagyon fontosnak tartjak és szerintem ezt tiszteletben is kell tartani.
Szerintem ez igy korrekt, igy helyes, hogy dsszetartanak, ez szerintem rendben valé. Ugyhogy nagyon vegyes
tapasztalatokat tudtam konkluzioként 6sszefoglalni a véleményemben, egyrészrol azt, hogy egy allomas k6zi
mérfoldkoénél vagyunk a dontésben, hogyha esetleg még érik a gondolat €s valami valtozas kell, akkor én arra
latok mddot, feliiletet még boven a folyamatban, masrészrdl pedig, amit most egyeztetésre kiildtiink, az



Osszhangban van a testiilet és a bizottsagok korabbi elhatarozasaival, tehat ilyenforman azt gondolom, hogy
ez is ugymond leképezi a képviselo-testiiletnek és a bizottsagnak a szandékat. Ugyhogy javaslom, hogy a
partnerséget zarjuk le, és kiildjiik el az allami féépitésznek a szakvélemény megadasara.

Thumané Kauzal Melinda: K6sz6nom szépen. Valakinek ehhez észrevétele?

Koés Gabor: Gyula vetette fel, hogy a véleményezOk anyagat megkapja az allami f6épitész?
Dr. Kolossa Jozsef: Persze. Amugy latja is, és teljes mértékben jd is, hogyha latja.

Simon Gyula: Es akkor a f6épitészi valaszt is latni fogjuk.

Dr. Kolossa Jozsef: Igen, azt is.

Simon Gyula: K6sz6nom.

Dr. Kolossa Jozsef: Mult hét csiitortokon voltam az allami foépitésznél, Tiborral egyeztettem, meg az 6
kollégandjével, és folvazoltam, hogy tobbszor fognak majd latni engem, de foleg a feliilvizsgalat kapcsan, nem
feltétleniil ehhez a téméahoz kapcsolddik, de azért elég sok rendeletiinkkel van tennivalé, akar a telepiilésképi
rendelet egészével, a felhatalmazasokkal, 6sszhangba kell hozni az 1j eljarasrendekkel, ezt majd megbeszéltiik
jegyz0 asszonnyal, hogy egy ilyen programot fogunk &sszeallitani, hogy mit mikorra csinalunk meg, €s akkor
ilyenforman még ezekkel is joviink pluszban.

Singer Péter: Tehat hogyha jol értem, akkor azzal, hogyha most ezt elfogadjuk, alairjuk és beadasra keriil,
akkor igazabdl csak a procedura kezdédik el, illetve folytatddik.

Dr. Kolossa Jozsef: Igy van. Ezt uigy kell elképzelni, hogy lehetnek olyan paraméterek, amit barmi okbdl
kifolyolag a kozeljovoben kideriil, hogy mashogy szeretné az 6nkormanyzat, tehat nagyjabol ebben a rendeleti
hataskorben barmi, akkor nyilvan annak a fok és a mérték fliggvényében azért elég j6 a mozgastér, tehat ezt
én megbeszéltem Tiborral, hogy mi az, ami esetleg 0j egyeztetést igényelne és mi nem, és akkor 6 ezt nekem
igy végigsorolta, hogy a gyakorlat szerint mi az, ami belefér, mi az, ami nem. Most nyilvan nem arrdl van szo,
hogy most leegyeztetiink valamit, aztan késdbbre egy természetvédelmi teriileten épitiink toronyhazat, tehat
nem err6l van sz6, de hogyha valami finomhangolasra sziikség van, akkor az még boven belefér, de itt Ervinék
véleménye alapveto terhelésndvekedést szamolt, és én erre szakadtam ra, hogy ez igaz vagy nem igaz, és ezt
csekkoltam végig. En tigy latom, hogy 6k itt az alapfeltevésiikben volt, a szamitasnak ott van a bibije az elején,
hogy a mostani telekosztast vették figyelembe, marpedig a szabalyozasi terv az megenged kisebb telkeket,
ergo hogyha ugyanakkora teriileten tobb telek van, akkor mar most is lehetne lakdsszammal sokkal tobbet
elhelyezni. De Osszességében ez a masik, hogy ebbe kapaszkodtak 6k bele, de valdjaban ket nem ez érdekli.
Tehat Oket szerintem nem érdekli a lakasszam, 6ket az érdekli, hogy Magdonavolgyben az a fajta burok és
intakt zartsdga az & laképarkjuknak ne Iyukadjon ki sehol, ne legyenek 6k zavarva. Es ez szerintem valahol
igy értheto is és normalis is. Tehat én azt gondolom, hogy egy csomé olyan aspektusra még nem is tértiink ki
erre a megvaldsitasi szakaszra nézve, amire majd ki kell térniink. Mondok konkrétumokat. Tehat példaul az,
hogy hogyan lesz az épitési zajnak, a pornak a megfogasa, hogy lesz az, hogy az €pitési teriileten saras autok
hogyan nem hordjak {6l a cuccot az utakra, tehat millié-millié dolog. Hogy lesz az épitési hulladékkezelés,
hogy ugye ott nem sitt halmokat fogunk nézni, meg szélben szallé csomagoldpapirokat fogunk gytijtogetni a
Klotildligeten végig, tehat hogy rengeteg dolog van még, amirdl nem beszéltiink, nem feltétleniil ennek a
rendeletnek a targya, viszont ahhoz, hogy egy jo sz4jizli kimenet legyen, ezért oda kell ra figyelni.

Radvanyi Béla: Nekem az lett volna a kérdésem a 3.1-es ponthoz, hogy ez a Vt-1-es kdzpont, ugye a 2882
miatt van modositva?

Dr. Kolossa Jozsef: gy van. Most tigy van, hogy itt igymond ilyen hozott anyagot értékesitek, mint valami
igynok, tehat nem az én szellemi termékem volt, hanem az elddeim talaltak ki, hogy ahhoz, hogy a garancsi
dolgot meg lehessen oldani, ahhoz egy atsorolasra van sziikség €s a lakdsszamoknak a megfelelé helyen, a
megfelel6 megfogasaval.

Radvanyi Béla: Tehat akkor ez nem megenged, hanem korlatoz?

Koos Gabor: Igen, és ez Garancsteton van, ahol a Palanta iskola lett volna, csak erre a helyrajzi szamra
vonatkozik.

Radvanyi Béla: K6szon6m.

Singer Péter: Nekem két kérdésem lenne a Marialigettel kapcsolatban. Az egyik az, hogy ugye most a Diild
utat fogjak kialakitani arra, hogy alkalmas legyen a szallitasi forgalomra, és arra varunk, hogy legyen a 100-
asnak a kapcsolodasaképpen ott egy korforgalom, ahonnan aztan majd megkozelithetd, ugye valami ilyesmir6l
van sz6?

Thumané Kauzal Melinda: Amikor csinaltak a csatornahalézat-fejlesztést €s a vizhalozat-fejlesztést, akkor



a DIil6 utat 6k mart aszfalttal bevontak, de most a fé0trol kellene egy kiilon épitési forgalmat kialakitani. A
Dil6 ut az egy nagyon atmeneti megoldas, mert azért az egy sziikos kis ut, tehat ott nem nagyon szeretnénk
hosszi tavon épitési forgalmat. De az el6z6 hatarozatban ez van, hogy atmenetileg, amig nem €piil meg ez az
épitési ut, vagy ideiglenes vagy késdbb majd végleges ut, ami lehet, hogy majd csatlakozik abba a
korforgalomba, ami az M100-as elkeriilojével kiépitésre keriil, tehat ez mind Gsszerakhato, csak el6szér most
az a lényeg, hogy az épitési forgalom ott tudjon megvaldsulni, hogy a Dil6 utat is, a Zrinyi utcat is és a Harsfa
utcat is tudjuk mentesiteni.

Singer Péter: A masik pedig az, hogy mar Janostol is kérdeztem, én nem latok semmiféle tervet arra, hogy
valamilyen kozépiiletek ott kialakuljanak, ami ugye a Magdolna6lgynek is a problémaja, hogy semmi nincsen,
nem tudom van-e mdr iizlet vagy ilyesmi, de semmi olyasmi nincs, 6voda, ilyesmi, amik lényegesek lennének.
Tehat majd, amikor elkezdddik a betelepiilés, ez a megnovekedett 1élekszam is ra fog szabadulni Piliscsaba
belteriiletére. Erre van valamilyen elképzelés, hogy ezt hogy lehet kivédeni?

Dr. Kolossa Jozsef: Tobb szeletben lehet ezt megvalaszolni. Az egyik az a historikus, a torténelmi
megkozelités, hogy mar a 90-es évek vége ota az a teriilet kiszabalyozott. Tehat hogyha gy adta volna az
tizleti kornyezet, akkor most mar hazak allnanak. Tulajdonképpen a Magdolnavélggyel egyid6s a szabalyozasa
annak a teriiletnek, a Marialigetnek, és akar allhatnanak is ott hazak. Nem igy alakult és a 90-es évek végének
ez a fajta dontése, ott elég sok mizéria volt, nagyon sok minden tortént a bizonytalan multban és annyi id6
eltelt, évtizedek, hogy az emberek hozzaszoktak, hogy a Marialiget teriilete ilyen felhagyott, egyre jobban
z0ldesiild, a természet visszakovetelte, de jogi értelemben ugyanolyan belteriileti épithetd teriilet maradt.
Amikor a telepiilési szolgaltatasokrol van szo, akkor mindig is ugy kellett ezzel szamolni, hogy ott akar lakasok
is lehetnének. A masik az iizleti valasz. Itt azért majd mar lesz kihatas, hogy milyen hazakat fognak oda épiteni,
ez hosszabb eszmefuttatds lesz majd a részemr6l a fejlesztési tervek kidolgozasakor, hogyha iizletileg ott
megéri kisboltot nyitni, ott meg fog nyilni egy kisbolt, és ez a szabalyozas ezt engedni fogja. Hogyha ott egy
ovodara van sziikség, akar magan, akar nem, akkor ott lesz erre méd, hogy ezt megnyissak. Az a fajta
varostervezési modszer, ami a rendszervaltozas utan volt, hogy mi megmondjuk, hogy hol lesz ez, hol lesz az,
hol lesz amaz, az sok esetben egy gazdasagi nonszensz volt, és akkor nem WGjult meg semmi sose, csak
folhagyott, iires telkek voltak. Ilyen szempontbdl ez most gy tiinik, hogy itt nincsen semmiféle szolgaltatas,
de hogyha iizletileg értelmes lesz, akkor lesz, mert az Gvezeti besorolas egyébként megengedi. Arra senkit nem
tudunk kényszeriteni, hogy marpedig te egy kisboltot fogsz {izemeltetni, ha megéri, ha nem.

Dr. Juhasz Andrea PhD: Tényleg nagyon szoros menetrend szerint mennek ezek a projektek, ugyantigy, mint
a kozbeszerzések, viszont az eljarasi rendet be kell tartani. Tehat nekem tényleg ez a tiszteletteljes kérésem,
hogy mindenki késziiljon f61, Magdolnavolgy mindig hétvégén, szombat éjszaka, péntek éjszaka, hogy kiessen
két nap minimum, éjszaka fogjak foltSlteni az anyagaikat, tehat hétfé reggel 8-ra ne irjatok ki semmit, mert
senki nem fogja tudni atnézni, ahogy ugye ezt sérelmezted is Péter, meg elndk ur azt mondta, hogy nem latta
az anyagot, nem tud réla informalisan, tehat engem meg polgarmester asszonyt ne hozzatok ilyen helyzetbe,
hogy egymast kell hivogassuk, mert mi mind egyiranyba megyiink. Tehat nekem aztan t6k mindegy, csak
eljarasjogilag nem akarom, hogy ez legyen, mert megint ott volt a Facebookon, hogy 24 ¢ra alatt ezt hogyan
lehet atnézni, tehat ilyen tamadasi feliiletet ne adjunk senkinek. J6? Nekem ez az egy tiszteletteljes kérésem
van. K&sz6ném szépen.

Thumané Kauzil Melinda: Valakinek esetleg kérdés? Akkor elfogadhatjuk épitész Gr masodik javaslatat, a
B-valtozatot hogyha elolvastatok a hatarozati javaslatot, vagy barmiféle hozzaszolas lenne, hozzairas? Ha nem,
akkor olvasom.

A Képvisel6-testiilet 5 igen és 1 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
239/2025. (XI. 26.) szamu hatarozata
Piliscsaba Varos Telepiilésrendezési Eszkizeinek modositasaval kapcsolatos partnerségi egyeztetési
eljaras lezarasarol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete 204/2025. (IX. 8.) szamu, valamint 221/2025. (X. 20.)
szamu hatarozataiban dontétt Piliscsaba Varos Telepiilésrendezési Eszkozeinek mddositasarol. Ezen dontések
végrehajtasa a partnerségi egyeztetés lezarasanak fazisaban tart, amely partnerségi egyeztetés lezarasaval
kapcsolatban a Képviselo-testiilet az alabbi dontéseket hozza:

1. Piliscsaba Véaros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete megallapitja, hogy mivel a partnerségi egyeztetés
soran, amely a magyar épitészetr6l szol6 2023. évi C. térvény 75. § (3a) bekezdése szerint elektronikus



médon tortént meg, és a Lechner Tudaskdzpont altal mikodtetett E-TER feliileten a kozzétett, valamint
Piliscsaba Véros honlapjan is hiriil adott egyeztetési tervdokumentaciohoz 2025. november 22. 24 6raig 1
db észrevétel érkezett, és Gigy dont, hogy a beérkezett véleményekre adott foépitészi valaszban foglaltak
alapjan a Telepiilésrendezési Eszk6z modositas tervdokumentacidjat nem modositja, ugyanakkor az
egyszerUsitett eljarasra vonatkozd jogszabalyi hivatkozast - a pontos jogszabalyhely megjelolésével -
pontositja.

2. Piliscsaba Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a Hatarozat szerinti
Telepiilésrendezési Eszkéz modositas allamigazgatasi egyeztetési eljarasanak lefolytatdsa érdekében
kezdeményezze a Pest Varmegye Kormanyhivatal Allami Féépitészénél a 419/2021. (VIL. 15.)
Korm.rendelet 67. § szerinti zar6 szakmai véleménye megkérését.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester

2. napirend
Targy: Ev végi jutalmazas

Thumané Kauzal Melinda: A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag targyalta. Barkinek ezzel kapcsolatban
barmi kérdése? Ha nincs, olvasom a hatarozati javaslatot.

A Képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
240/2025. (XI. 24.) szamu hatarozata
az év végi jutalmazasrol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete tigy dont, hogy Piliscsaba Varos Onkormanyzata és
intézményeinek (koltségvetési szervek) dolgozoi részére 50.000 forint, azaz 2*25.000 forint/f6 csekély értékii
ajandékutalvany keriiljon vasarlasra a 2025. évi koltségvetés személyi juttatasok koltségvetési sor terhére. Az
onkormanyzati dolgozok ajandékutalvanyanak fedezete a dologi kiadasokbdl atcsoportositassal keriil
megvalositasra. A szamfejtés 2025. november 30-ig keriiljon rogzitésre.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester

Thumané Kauzal Melinda: K6szo6nom szépen, €s 15 6ra 33 perckor bezarom a rendkiviili iilést.

K.m.f
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