Piliscsaba Viros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga

2/2025.

JEGYZOKONYV

Késziilt: 2025. februar 17. napjan 16:30 6rai kezdettel a Piliscsaba Véaros Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak rendes, nyilt iilésérdl.

Helye: Polgarmesteri Hivatal Diszterem (2081 Piliscsaba, Kinizsi Pal u.1-3.)

Szavazati joggal jelen vannak: Koos Gabor elnsk, Széles Akos elnokhelyettes, Ay Zoltan Jénos tag,
Radvanyi Béla tag, Rozovits Ferenc Péter tag, Tazer Marianna tag, Farkas Gyorgy kiilso tag, Styevola Istvan
kiilso tag

Tavolmaradasat jelezte: Toth Janos kiilsé tag

Jelen vannak: Thumané Kauzal Melinda polgarmester, Simon Gyula alpolgarmester, Singer Péter képviselo,
Dr. Juhdsz Andrea PhD jegyz0, Apoll6nia Aranka aljegyz6, Vargané Rokolya Ildik6 pénziigyi osztalyvezeto,
Gyori Gabor PIVI intézményvezetd, Marthi Zsuzsa fOépitész, Székely Szilvia dvodavezetd, Balint Odett
BARKA intézményvezets, Berkiné Balasi Aniké MIKK megvalasztott intézményvezetd, Tovari Judit
jegyzokonyvvezetd

Koo6s Gabor: Nagy szeretettel koszontok mindenkit Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak iilésén. A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 8 fével hatarozatképes, Toth
Janos sibaleset okan jelezte tavolmaradasat, eziton is jobbulast kivanunk neki. A kikiild6tt napirendi pontok:

Napirend
Tdrgy: Eléterjeszto:
1. Budadrsi Renddrkaptanysdg kapitdnysdgvezetdi kinevezés Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
2. Az énkormdnyzat 2025. évi kiltségvetésének elfogaddsa Thumané Kauzal Melinda polgdrmester
3. Bdrka szakmai program Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
4. Magyarorszdg Atfogé Egészségvédelmi Sziirdprogram-
csatlakozdsi szandéknyilatkozat Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
5. Orszdgos Bringapark Programhoz valo csatlakozdsrol Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
6. Civil palyazati alap kitrdsa 2025 Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
7. Sziinidei gyermekétkezés 2025 Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
8. Kozmeghallgatds helyének és napirendjeinek meghatdarozasa  Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester
9. Beszdmolo a lejart hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsarol Thumané Kauzdl Melinda polgdrmester
10. Kepviselo-testiilet altal benyujtott palydzatok Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester

11. Pest Varmegye Kiornyezetvédelmi programjdanak véleményezése Thumdné Kauzdl Melinda polgdrmester
12. Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsdg munkaterve Kodés Gabor elnik

13. Piliscsabai Kiizdésport Egyesiilet névhaszndlat iranti kérelme Thumané Kauzal Melinda polgarmester

14. Klarissza palydzatok Thumané Kauzal Melinda polgarmester
15. Az onkormanyzat 2025. évi kézbeszerzési terve Dr. Juhdsz Andrea PhD jegyzé

16. Marialiget szennyvizhdlézatdnak tulajdonjogi dtvétele Thumdné Kauzal Melinda polgdrmester



17. Tinnye telepiiléstervének véleményezése Thumané Kauzal Melinda polgdrmester
18. Egyebek

Zart:
1. Var utca kisajatitds Thumané Kauzdl Melinda polgdrmester
2. 3335 hrsz-u ingatlan részének kisajdtitdsa Thumdné Kauzdl Melinda polgdarmester

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkill elfogadta a
napirendi pontokat.

Kobs Gabor: Napirend eldtt Jegyzd asszonynak adnim meg a szot, hogy a vagyonnyilatkozatokrol
beszamoljon.

Dr. Juhdsz Andrea PhD: Koszondm a szét elndk dr. Szeretném tajékoztatni a tisztelt Képviselo-testiiletet,
illetve a Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsigot, hogy a vagyonnyilatkozatok beérkeztek. Széles Akos képvisels
Gr ma hozta be, de ugy gondolom, tekintsiik elfogadottnak a nyilatkozatat. Tehdt a jogszabalyi
kotelezettségeknek a humanpolitikai szakiigyintézé tajékoztatdsa alapjan mindenki eleget tett.

Ko6s Gabor: Kdszondm szépen a tdjékoztatast.

1. napirend

Targy: Budadrsi Rendérkapitinysig kapitinysigvezet6i beosztisiara vonatkozé javaslat
véleményezésérol

Ko6s Gabor: Thumané Kauzal Melinda polgarmester asszonynak adom a sz6t.

Thuméné Kauzal Melinda: Koszonom szépen. A renddrségrol szol6 1994. évi XXXIV. torvény alapjan a
rendérkapitanysag vezet6jének kinevezését megelézden a kinevezési jogkor gyakorléja kikéri az illetékességi
teriileten miikodd telepiilési onkormanyzatok Képvisel6-testiiletének a véleményét. Lauda Zoltan rendér
dandértabornok, rendérkapitiny, a jelenlegi megbizott kapitanysagvezetdt, Dr. Tomsits Tulipan rendor
alezredest a Budadrsi Rendérkapitanysag kapitanysagvezetdi beosztasaba tervezi kinevezni, amelyhez kéri a
Képvisels-testiilet véleményét. Nem nagyon tudok mit hozzatenni, Nagyon kedves hélgy, 6t javasoltak, nekem
nincsen ehhez ellenvetésem.

Ko6s Gabor: Koszondm szépen. Valakinek kérdése, hozzaszolasa. Nem latok ilyet. Aki a hatarozati
javaslattal egyetért, kérem jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsig 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
15/2025. (I1. 17.) szamu hatarozata
Budaérsi Rendérkapitinysag kapitanysagvezetdi beosztasara vonatkozo javaslat véleményezésérol

Piliscsaba Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga javasolja a
Képvisel6-testiilet részére dr. Tomsits Tulipan r. alezredes Budadrsi Rendérkapitanysag kapitanysagvezetoi
beosztasba torténd kinevezésének tamogatasat.

Hatarid6: 2025 februar 18
Felelos: Polgarmester



2. napirend

Targy: Az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésének elfogaddsa

Kods Gabor: A 2025. évi koltségvetésen nagyon sokat dolgozott a hivatal is, mi is. K6széném mindenkinek
a munkadjat, aki ebben részt vett. Polgarmester asszonynak adom a szdt.

Thuméné Kauzal Melinda: Mar évek 6ta problémaba iitk6zott a konyvtarunk polcrendszere, ahol nem férnek
el a kdnyveink. és a Képviselo-testiilet felé tobb alkalommal érkezett kérés, hogy szeretnék boviteni ezt a
polcrendszert. A mai nap folyaman beérkezett 3 arajanlat is, és kozel 1.000.000 forintért egy kezdeti bovitést
el tudndnak kezdeni azzal a kitétellel intézményvezetd asszony javaslatara, hogy ebben az évben 500 darab
konyvet le kell selejtezni, amit minimalis dsszegért megprobalnak kidrusitani, az abbdl befoly6 az pozitiv
Osszeg lesz a miikodésnél. Kérném a Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag tagjait, hogy jaruljanak hozza, hogy a
koltségvetésben egy kozel 1.000.000 forintos osszeget elkiilonitsiink arra, hogy ezt a polcrendszert
bévithessiik. K6sz6ném szépen.

Koos Gabor: Készonom. A dologi kiadasokra 6sszesen 5.188.000 forint szerepel az Excel tablaban a 47.
sorszam alatt, ebben nincs ez a koltség? Mert errdl beszéltiink mér korabban is, hogy ezt be kellene épiteni a
koltségvetésbe. Vargané Ildit kérdezem, ha megnézed a 4-es munkafiizetet, ott van egyéb dologi kiaddsokra
tervezve 5.118.000 forint, ami meghivatkozza a masik M-es fiilet, hogy értelmezziik ezt?

Vargané Rokolya Ildiké: Itt van megtervezve a rendezvényekre 5.000.000 Forint, a szolgéltatdsokra
10.000.000 Forint, az 6sszegek az AFA-t nem tartalmazzék, az 6sszegek egyharmadara szamolunk AFA-t, €s
a masik része a 15 millids koltségnek az egyéb szolgaltatasok, kiadasok soron szerepel.

Kodés Gabor: Mennyi bruttéban ez az dsszeg?

Vargané Rokolya Ildiké: 15.000.000 Forint 1.285.403 6sszesen.

Kods Gabor: Magit a polcot kérdezem, és hogy hova kell tervezni.

Vargané Rokolya Ildiké: A polc 1.285.403 Forint és a beruhazasokba kell tervezni.

Koés Gabor: Koszoném. Van-e valakinek egyéb kérdése, kiegészitése? Styevola Istvannak adom a sz6t.

Styevola Istvan: K&szonom, el6szor 11dikotol szeretném kérdezni. Az 6nkorményzati M tablazata jo és jol
hasznalhat6. A 60. sorban, a helyi énkormanyzatok el6z6 évi elszamolasabdl szarmazé kiadédsok, 15.000.000
Forintot terveztél. Ezt mi indokolja? Ez az egyik kérdés, a masik az Excel-tabla szerinti 150. sorban vannak
olyan kiadasok, amelyekrdl én Gigy gondoltam, hogy azokat mar teljesitettiik. Kifizetések, pl. Rozsar Péter
784.000 hidro, kultira 960.000. Ezek miért vannak a tablazatban?

Vargané Rokolya Ildiké: Nincsenek teljesitve.

Styevola Istvan: Mert hogy nincsenek teljesitve, de ezeknek a hataridejiik mar lejart?

Vargané Rokolya Ildiké: Még nem.

Styevola Istvan: Kovetkezo kérdés. A kamatbevételekrdl meg a kamatkiadasokrol esetleg egy két gondolatot,

ha mondanal, mert ott taldltam jelent6s eltérést és akkor ezutdn majd még lenne még 2 észrevételem, hogy ha
erre kapok valaszt. Koszénom.

Varginé Rokolya Ildiké: A visszafizetendd Osszegre azért tettem le 15 milliét, mert a bdlcsdde nem fog
indulni, tehat ott biztos, hogy visszafizetendonk lesz, ezt csak méajusban tudom lemondani. Szintén emiatt a
kamatot is meg kellett ndvelni, illetéleg mivel a bdlcsodei palyazat nem keriilt elkoltésre, biztos, hogy ott is
lesz kamatolva az 6sszeg. Folyamatban van az egyezkedés az allamkincstarral, hogy hova utalhatjuk vissza
ezt az Osszeget, de konkrét valaszt még nem kaptunk. Azt meg nem tartottak biztonsagosnak, hogy csak
visszautaljunk 60.000.000 forintot arra a szamra, ahonnan kaptuk, mer ez unids timogatast is és magyarorszagi
tamogatast is tartalmaz. Varjuk a valaszt. Nagyon reméljiik, hogy egy két napon beliil vissza tudjuk utalni,
mert kamatolva lesz. A mésik kérdésre valaszolva: azt prébéltam beletenni, amire nem lattam kifizetést. Tehat
végig néztem a képviseld-testiileti hatarozatokat, amirdl dontés sziiletett, és azokat tettiik bele. Igy valtozott a
beruhazasok sor is, mert kimaradt ott is egy Trust-Baus-s tétel, igyhogy az is atvezetésre keriilt, valamint még
konyvelésiink is volt, ezért a maradvany Osszege is valtozott, de most mar minden a helyén van. Tovabba
érkezett a Jokaira egy kérés, mely szerint 126.000 forintos hiitét kell venni, meg 2 darab kis asztalt, amire a
badellékat rateszik. Azt is tartalmazza az el6terjesztés, és a képviselo-testiileti hatarozatok minden egyes része
at lett vezetve. Amit észrevettem, hogy a PIVI-nél is benne van a sportkarbantartas, igyhogy 3 milliés sort at
fogok még tenni a tartalékba, mert az duplikalva keriilt bele. El6szor ugy volt, hogy ott lesz, de aztan
atgondoltam, hogy a beruhazas mégiscsak az nkormanyzatnal legyen és ez benne maradt. Elnézést kérek, ezt



at fogom vezetni. K6szonom.
Ko6s Gabor: A Trust-Baunal mi maradt hatra?

Vargané Rokolya Ildiké: Méar semmi nincsen hétra, csak kimaradt az eléterjesztésbdl, tehat most mar
teljeskoriien tartalmazza. A kamat volt még, a bevételi kamat is le fog csokkenni, ahogy koltjilk a pénzt. 12
milliét terveztem csak erre az évre bel6le bevételt. Koszonom.

Koés Gabor: Styevola Istvannak adom a szot.

Styevola Istvan: K6szoném szépen. Eziton szeretném mondani, hogy alaposan atnéztem és alapos tervezeést
latok, viszont van 2 olyan sor, amivel nem tudok egyetérteni. Ezzel az elmilt 15 évben soha nem tudtam
egyetérteni és ezért mindig is sikeriilt kialkudni az aktualis polgarmesterrel egy olyan tisztességes szamot, ami
becsiilettel elkdlthetd erre a célra. Otszérosére til vannak tervezve a repikéltségek, pofétlanul. Ilyet még nem
lattam Piliscsaban soha életemben. 3 és fél millié forint a polgarmesteri hivatal és az dnkormanyzat egyiittes
repikoltsége, az eddigi 700.000-rel szemben. Modosité javaslattal fogok élni, hogy 500.000 forintban
legyenek maximalva ezek az dsszegek, mind a 2 esetben, miutan az alapos tervezés az biztonsagot nyujt arra
tekintettel, hogy minden mas egyéb koltés tervezve van a megfelelé helyen. Ezen kiviil a tartalékok
tekintetében igen fontos lenne, ahogy mar multkor is elhangzott a nevesitése a tartalékoknak, €s miutén jelenleg
kozbeszerzési kiirds van folyamatban, illetve tudjuk azt, hogy olyan kizbeszerzési tervet fogunk elfogadni,
amelyben olyan feltételrendszerekkel biztosithaté kozbeszerzésre palyazunk, vagy azokra palyazunk forrast,
amelyekhez 6nrész sziikséges, ezért a tartalékok esetében a szabad tartalék elnevezést - szeretném kérni elnok
artol, hogy 6 is timogassa, - a palyazati fejlesztési alapban szerepeljen ez az dsszeg 450.000.000 forinttal. A
410- és a 450.000.000 Forint kozotti 40 millids kiilonbséget a miikodési céltartalékbdl és az éltalanos
tartalékbol, valamint az egyéb jelen iilésen elhangzott kiegészitd javaslatokbol szarmazdan kellene biztositani.
A miikodési céltartalék és az altalanos tartalékoknal a cimkézés nélkiili osszegek, - a korabbi években is
egyébként nagy biztonsaggal mindig egy 15-20 milliéval el tudtunk menni, - tehat nem indokolt a tiltervezése
ezeknek az 6sszegeknek. Koszonom szépen.

Koés Gabor: Mas kérdés van-e? Jegyz6 asszonynak adom a szot.

Dr. Juhasz Andrea PhD: K6sz6nom elndk ur, én igazabol most egy kicsit meg vagyok lepddve, merthogy
ezt a Repi-keretet mi elnok urral leegyeztettiik. Azt szeretném, ha mindenki érzékelné, hogy nem arrdl van
sz6, amit itt a pogacsat megvessziik. Tehat van egy koztisztviselok napja, amibe a képviselOket is, meg az
intézményvezetoket meghivva egy évben egyszer szoktunk elmenni ebédelni, illetve év végén - én kértem
elnok urtdl, - hogy egy karacsonyi ebédet vagy iinnepet hadd tartsunk, amit 6 elfogadottnak tartott. Ez volt az
egyik része. A masik része az, hogy szdmomra rendkiviil kellemetleniil példaul, amikor a német kz0sség
meghivott minket, mi vittiik a leggyengébb ajandékcsomagot 25.000 forintért, ami szimomra szégyen volt.
Tehat barhova megyiink az a minimum, hogyha meg vagyunk hivva, hogy egy ajandékkosarat odavisziink,
iires kézzel nem mehetiink. Ezt nem pogéacséra koltjiik, ez az egyik. Meg kell nézni, hogy egy évben van 30,
35, 40 rendezvény, és szerintem nem illik iires kézzel menni, mert mikor hozzank jonnek, mi is kapunk valamit,
vagy ha barhova elmegyiink, ha csak vendégségbe vagyunk hivva, szerintem oda sem illik iires kézzel menni,
de természetesen igazodni fogunk, de hangstlyozom még egyszer, a célok vagy felvetések elndk trral le lettek
egyeztetve. K6szondm szépen.

Koés Gabor: Styevola Istvannak adom a szot.

Styevola Istvan: K&sz6nom szépen. Azért javasoltam 500.000 forintot. Javaslom jegyzé asszony, hogy kicsit
informalédjon, a korabbi években is hogyha sziikds volt a biidzsé, akkor sajat pénzembdl hivtam meg a
vendégeket. Ez az egyik része a dolognak, a mésik része meg az, hogy a polgarmesteri hivatalnak nem tudom,
hogy milyen rendezvényre kotelezd elmennie, illetve a jegyzd asszonynak. A polgarmester van meghivva
ezekre és & visz ajandékot. Tehat a kettd dolgot szerintem ne keverjiik 6ssze. Egyébként pedig egy harminc
f6s tarsasagnak az ebédmeghivasa, hogyha 500.000 forintot meghaladja, akkor megeszem a kalapom. A
Kempinskiben kell akkor étkeznie innentél kezdve. Rendszeresen hivok meg vendégeket, a sajat cégemben is
rendszeresen van minden évben évzard, évnyitd stb., és 330.000 és 380.000 Forint kozott szoktam fizetni a
szamléakat. Erdekes, hogy a repire milyen agressziv lett itt mindenki.

Dr. Juhisz Andrea PhD: Eddig az volt a probléma, hogy a jegyz6 soha nem ment 10 évig sehova. En
felvallaltam, hogy megyek, most ez a baj. Dontsiik el, hogy mi legyen, de én iires kézzel nem fogok menni, az
biztos. Eddig én fizettem mindent az elsd félévben, amit vendégiil lattam, meg amit vittem, és nem jottem ide,
hogy mddositsuk a koltségvetést, de iires kézzel akkor sem mentem.

Koo6s Gabor: Szerintem a repi sz6 nem a legjobb erre a sorra, mert ez 2-2 ebéd, ha a koztisztvisel6k napjat,
meg az évzardt beszéljiik. Kérdezem Ildikot, hogy 410.000.000 forint a szabad tartalék, €s 50.000.000 forint a



miikddési, a rezsi. Talan az lenne a legegyszeriibb, hogyha abbol levennénk 25 milliét az altalanos tartalékbol
15 milliét, a kett6 egyiitt 40 millio, akkor at tudunk tenni a palyézati felujitasi alapba 400 milliét szabad
tartaléknak megmarad 53 millid, meg amit az eldbb még hozzatettél 3millio. Varganénak adom a szot.
Vargané Rokolya Ildiké: Lehet vagy muszaj atrakni ezeket az §sszegeket, hiszen itt a tim-modositas bevétele
is egy szabad tartalék, amire elvileg nincsen koltség hozzarendelve. Tehat dsszes szabad tartalék a tartalékos
tablaban az 593.000.000 forint.

Styevola Istvan: Vissza kell vonnia a korabbi hatarozatat a testiiletnek, akkor lesz az szabad.

Vargané Rokolya Ildiko: Azért kérdeztem, tehat be is tettem a szabadba, hogyha arra nincsen kiadasi 6sszeg
hozzarendelve, akkor az is lehet szabad, igy lett betéve. Az atcsoportositasbdl is itt van még 42.000.000, ami
a Kt-hatarozat szerinti szabad tartalék, tehat a 450.000.000 forint siman megvan. Készonom.

Koés Gabor: A lényeg az, hogy a palyazati fejlesztési alap utalapja legyen 400-450.000.000 forint. A Tr-
modositasokbdl a telekvasarlasokat, kisajatitasokat tervezziik, de ahhoz értelemszertien testiileti dontés kell.
Alapvetden ennek egy kicsit olyan jelzésértéke van, hogy ezt a pénzt erre szeretné forditani a testiilet. Ha a
summa repi koltséget 3.000.000 forintra beallitjuk, azt el tudja fogadni jegyz6 asszony?

Dr. Juhasz Andrea PhD: Abszolut, készonjiik szépen.

Koés Gabor: J6, akkor még ennyi, hogy 2 repi kdltség, sszesen 3.000.000 forint. Van-e valakinek kérdése?
Széles Akosnak adom a szot.

Széles Akos: Ildikét kérdezem, hogy a 15-6s mellékletben 1évé egyéb nyujtott kedvezmény, kolcson
elengedésének osszegérol kaphatnék-e felvilagositast, hogy mit takar. 15-6s melléklet, 5-6s pont, elsé harom.

Vargané Rokolya Ildiké: Az mar nincsen. Ez egy régi tartozas, ezt évek 6ta hiizzuk magunkkal, tehat azért
nincs beirva a tablaba, mert nem ebben az évben tortént a kedvezmény adasa. Régi hatralékok.

Széles Akos: Le lett irva, mint veszteség, ha jol értem?

Vargané Rokolya Ildiké: Nincsen leirva, nyilvan tartjuk egyelére.

Széles Akos: Az eléviilés miatt valamit valosziniileg kellene csindlni.

Vargané Rokolya Ildiké: Valaki fizetget, lakbér tartozast és ezért nincs lezarva.

Széles Akos: Osszegszeriien az elsd sorban mi a pontos dsszeg, mert furcsa helyen van a pont, 408 és utana 4
darab nulla.

Varginé Rokolya Ildiké: Bocsénat, vagy 9-es, vagy 6-0s. 408.569, vagy 6. Meg kell néznem.

Széles Akos: Tehat ez igy csak 400.000 forint, nem 4 millié. Nem tudtam, hogy mi ez, gondoltam, hogy valami
elmaradt tartozas. K6szonom.

Koos Gabor: Rozovits Ferencnek adom a szot.

Rozovits Ferenc: Koszondm. Nekem is lenne 2 kérdésem. Az egyik a Novi Cantores, hova lett
atcsoportositva, a masik pedig, az oktatasi alap miért lett lecsokkentve a tavalyihoz képest, ha le lett
csokkentve?

Kodés Gabor: Vargané Rokolya Ildikénak adom a szot.

Vargané Rokolya Ildiké: A Novi Cantores a hatdrozat szerint 4t lett rakva a MIKK koltségvetésébe, olyan
formaban, hogy 1.000.000 forint lett innen elvéve a tamogatasokbdl, és a MIKK koltségvetésébe 620.000
forintot kapott ra, ugyanis 15 milliéra emelték fel a rendezvények koltségét az el6z6 dontés szerint. Az oktatasi
alap nem lett lecsokkentve, viszont mindig a szolgaltatasoknal van tervezve a Szent Laszl6 Ovodéanak adott
tamogatas, ami most is meg van tervezve, viszont itt szoktuk kiadni tdmogatasként, ezért t6bb a kiadasok
teljesitésének 6sszege. Amit fel lehet osztani az a 2.900.000 forint a tobbi intézményre jut6 osszeg. Koszonom.

Koos Gabor: Annyi kiegészitést tennék ehhez hozza, hogy ez a MIKK vezetdjének a hatéskore, hogy a
rendezvénykoltséget mire kolti el. Senki nem mondta azt neki, hogy ezt a Novi Cantores korusra kell elkdlteni,
belatasa szerint fogja kezelni ezt az Gsszeget.

Dr. Juhdsz Andrea PhD: A hatdrozatban az van szerintem, ugy lett a hatdrozatba bevéve, hogy a
rendezvényeken beliil a korusra kell biztositania.
Kooés Gabor: Berkiné Balasi Anikénak adom a sz6t.

Berkiné Balasi Aniké: Koszonom szépen a szot. Igen, az én informacidim szerint is ez a Novi Cantores
tamogatasara vagy az 6 miikddésiikre forditando, arra szant keret ez az 1.000.000 forint. El6ljaréban én
szeretném megkdszonni a 15.000.000 forint tervet, amit a rendezvényszervezésre szandékozik a képviseld-
testiilet biztositani. A Novi Cantores tekintetében bennem kérdésként meriilt fel, hogy informaciéim szerint



eddig kozvetlen tamogatasként kapta meg az Osszeget a korus a tobbi egyesiilethez hasonléan. Ha jok az
informaciéim, akkor ebben az évben 6k lennének az egyetlen olyan egyesiilet, akik nem kozvetlen
tamogatasként kapnak meg ezt az 6sszeget, hanem a MIKK-en keresztiil. En beszéltem karnagy urral, aki
aggodalmat fejezte ki ez ligyben, mert az eddigi években szamlaképes volt a kérus, amely lehetség most meg
fog sziinni, tehat nem tudnak szamlat biztositani. A MIKK tamogatést, kdzvetlen tamogatast nem adhat
értelemszeriien, akkor a kovetkezd lehetdségem az, hogy megbizasi szerzbdéssel alkalmazzuk mondjuk a
kérus vezetdjét. Ebben az esetben viszont nem viszont, hanem ebben az esetben az kovetkezik be, hogy
mindkét fél részére egy picit kedvezdtlenebb a helyzet, mert ha megbizasi szerzédéssel alkalmazzuk a karnagy
urat, akkor 6 az eddig megszokottakhoz képest, vagy a hagyomanyokhoz képest kevesebb dsszeget kapnak
kézhez, a miivelddési kozpontnak pedig tobb koltséget jelentene. Részemrol ez egy érdekl6dés, hogy vajon mi
lehet az oka, mivel én gazdagabb, tobb informéaciéval rendelkezhetem, ami miatt ez a kdzvetlen tamogatas
megsziinik. K6széném,

Koés Gabor: Egyetlen egyesiilet, illetve a Piliscsabai Cserkészekért Alapitvany kap egyediil direkt
tamogatast. Minden maés egyesiilet, civil szervezet palyazik a most megemelt civil alapra. Ez egy kivétel volt
a kérus tekintetében, és alapvetden én nem emlékszem arra, hogy ez cimezve lett volna. Tehat a Novi Cantores
kérus kozvetlen tamogatasa keriiljon megsziintetésre, a felszabadulé 1.000.000 forint szabad tartalékba
helyezésével. A korus fellépésének finanszirozdsa a MIKK rendezvény keretébdl torténjen. Errdl szolt a
hatérozat, ami annyit jelent, hogy amikor fellépnek, akkor annak a dija legyen kifizetve, ennyit jelent a
hatarozat. Az, hogy ez milyen forméaban torténik és milyen osszegkeretben, az az intézményvezet6nek a
hataskore. K6szonom.

Berkiné Balasi Aniké: Egészen roviden, csak tajékoztatasképpen. Valamilyen forumon keresztiil Lisztes
Laszlé karnagy urat masképp tajékoztattik a piliscsabai illetségek, mert én nem tajékoztattam 6t errél az
1.000.000 forintrdl, de akkor én kommunikalom felé ezt az &sszeget, mert kvézi tényként keriilt hozzam ez az
informacio6.

Koos Gabor: Polgarmester asszonynak adom a szot.

Thumané Kauzil Melinda: Koszonom szépen. A koltségvetés tervezése el6tt megkeresett engem is a karnagy
{ir és én mondtam neki, hogy nagyon szivesen fogom képviselni, hogy minden rendezvényiikon 8k lépnek fel
rendszeresen, tehat hogy fogom képviselni azt, hogy azt az sszeget, amit megkaptak tavaly, annal egy kicsit
tobbet tudjunk nekik adni. Ez az, amit én mondtam nektek, ezt kértem be a koltségvetésbe, ¢s ezért lett ez
1.000.000 forintra nevesitve, ezért lett igy megfogalmazva a hatérozati javaslat is, mert az eredeti
koltségvetésben benne volt ez az egy millios sor. Nem lett karnagy Girnak megmondva, hogy ennyit fog kapni,
hanem tgy lett vele megbeszélve, hogy igyeksziink amennyit lehet a koltségvetésbél elkiiloniteni a résziinkre.
K6szonom szépen.

Koés Gabor: Széles Akosnak adom a sz6t.

Széles Akos: Koszonom én a 25-6s 26-os kommunikacids szolgaltatasokra, csakhogy biztos jol értem, erre
szeretnék egy kis tajékoztatast kérni. 5.400.000 forint ez a 2 sor, az internet és telefon. Ja, ez az Gsszesitd
tablaban, illetve az eléterjesztés szovegében is benne van. Kommunikécios szolgaltatasok az dsszesitd tablaban
a 25-6s 26-0s sor telefon és internet. Igen, igen, ez kiilon van véve, és ha abbdl indulok ki, hogy van 104 {6,
és koriilbeliil 4000 forint bruttéért mindenki kapna a mobiltelefont, internet elérést, akkor is olcsébbra jonne
ki. Azért meriilt fel bennem, hogy hogy-hogy ilyen magas, tudom, ha t&bb helyen vannak bekotve, és egy
szerzddésben lehet ezeket kezelni, - legaldbbis nalunk igy szokott lenni -, akkor szokott erre kedvezmény lenni.
Nincsen lehetdség Gigy, mint a bankoknal, egy picit versenyeztetni 6ket? Mert azért ez nekik is gy latom,
hogy témeg.

Vargané Rokolya Ildiké: Minden intézménynél kiilon van tervezve, tehat nem egy szerzodés tartalmazza, de
meg lehet kérdezni ezt a lehetdséget.

Széles Akos: Még a PIVI-nél volt egy kérdés nekem, az Elelmiszerbiztonsagi kézikoényv, kaphatnék
felvilagositast, hogy az hova sziikséges? Ja, a konyhéban ez a HACCP és a légionella az csak felmérés, vagy
az nektek valamilyen megel6z6 tevékenység is?

Gyéri Gabor: Szerintem az is a Jokaihoz van, de ezt megnézem majd.

Széles Akos: Ha megnézed, hogy az mit tartalmaz, azt megkoszonném.

Gyéri Gabor: Megirom majd.

Széles Akos: Koszonom.

Koés Gabor: Koszonom. Mast nem latok. Aki a médositasokkal elfogadja a hatarozati javaslatot, kérem



jelezze. Még egyszer kszondm mindenkinek a munkajat, aki részt vett a koltségvetés elkészitésében.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsig 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodéds nélkiil az alabbi
hatéarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkorményzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
16/2025. (II. 17.) szamu hatarozata
a 2025. évi koltségvetési rendelet elfogadisihoz

Piliscsaba Varos Onkorméanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiilet részére konyvvizsgalat elvégzése utin a Piliscsaba Véaros Onkorményzat és
intézményei 2025. évi koltségvetési rendeletét a mellékletek szerint, az alabbi moédositasokkal:
- reprezentacids koltségek a Polgarmesteri Hivatal és az Onkorményzati soron 6sszesen 3.000.000 Ft-
ra modosul, a fennmarado keret a szabad tartalékba keriil,
- a szabad tartalékbol 450.000.000 Ft a palyazati alapba (tépités, csatorna -, €s jardaépités programba
keriil,
- A MIKK részére a tartalékbdl beruhazas soron brutté 1.012.128 Ft keriiljon tervezésre konyvespole
beszerzésre.

Hataridd: azonnal
Felelds: Polgarmester

Kobs Gabor: Ujra megnyitom a 2. napirendi pontot és Berkinének adom a szét.

Berkiné Balasi Aniké: K6szonom szépen a sz6t. K6szonom szépen ezt a rendkiviil konstruktiv hozzaallast,
én is igyekeztem ugy megfogalmazni polgarmester asszony felé az intézmény igényét, hogy eddig az elmult
években mindig a komplett polcrendszer felujitdsa volt napirenden, és igyekeztem a konyvtaros kollégandvel
megkeresni azt a megoldast, ami mindkét fél szamara talan egy konstruktivabb egyiittmiikodés. Nagyon szépen
kdszoném. Egy kérdést szeretnék még feltenni. Ma délutén a gazdaségi osztalyvezetd asszony felhivott, hogy
egyeztessiink a koltségvetésrol, és tajékoztatott, hogy a MIKK koltségvetésébe belekeriilt a MUNIPOLIS
kommunikécios rendszernek a koltsége. Erdeklédom, hogy a tisztelt Képviselo-testiilet hogyan képzeli a
MUNIPOLIS miikédését a jovoben. Tehat ha az intézmény koltségvetési soraiban tiinik ez fel, akkor az ezzel
jaré feladatellatassal kapcsolatban hogyan tudunk errél targyalni, vagy mikor van erre lehet6ség, pontosabban
milyen informacidkat kaphatok err61?

Koés Gabor: Alapvetden ugy lattuk, hogy ennek egy része a kulturédlis programoknak a kommunikéciéja, a
varos életével valé kommunikacié. Ezért Ggy lattuk jonak, hogyha ez a MIKK-hez Keriil, és bizunk benne,
hogy ott lesz egy olyan személy, aki ezzel tud majd foglalkozni. Ha véletleniil nem igy lenne, akkor majd kell
réla ujra targyalni. Rozovits Ferencnek adom a szdt.

Rozovits Ferenc: Elndk ar szavait roviden kiegésziteném azzal, hogy elvileg, ha jol tudom, akkor a
kozeljovoben varhaté a MUNIPOLIS-os csapattol egy ismertetéanyag, amely keretén beliil pontosabb belatast
kaphatunk, hogy hany munkaérat venne igénybe egy adott személyre dedikalt munka, aki a MUNIPOLIS-szal
foglalkozna. Azt gondolom, hogy kicsit nehéz elére nyilvan a programok gyiijtése, szervezése, akdr magat egy
ilyen interaktiv program naptart létrehozni, iizemeltetni, lehet, hogy nem egy teljes munkaerét kivano feladat,
de azt gondolom, hogy ezt mindenképpen testiileti hataskérben kellene vizsgalnunk. nyilvan a MIKK-et nem
talterhelve, illetve a MIKK feladataira is tekintettel. Kdszénom.

Koés Gabor: A MIKK tervezetét éreztiik legkdzelebb ehhez, ha meglesz rola a konkrét ajanlat és a tdjékoztato,
¢és nem ugy latod, hogy ezt ti el tudjatok latni, akkor fogunk réla targyalni.

Berkiné Balasi Anik6: Koszoném szépen mindenkinek a vélaszt. A MUNIPOLIS rendszert egyébként én
ismerem, nem hasznéltam, de részt vettem mar egy ilyen tdjékoztatd, oktat6 eldadason €s személy szerint
valéban nagyon jonak tartom, hiszen ez egy nagyon intelligens kommunikaciés halézat. Azonban az is
egyértelmiivé vélt szimomra ezen az oktatason, hogy rendkiviil er6forras igényes. Amit mér biztosan tud
vallalni a MIKK, az az, hogy mar folyamatban van egy varosi eseménynaptarnak a gondozdsa. Az, hogy ez
hogyan tarul majd a lakosok felé, hogy mindenki szamara elérhet6 legyen, ez még azért a jovo kérdése. Lehet,
hogy a megoldas a MUNIPOLIS lesz, tehat a varosi események dsszegyijtését biztosan tudjuk vallalni, ez lesz
a célom, hogy ezt megoldjuk. Ugyanakkor azt is tudni kell, hogy rendkiviili médon szélesithetd ez a



kommunikéaci6s rendszer és egymassal parhuzamosan tSbb embernek vagy t6bb intézménynek is lehet hozza
hozzaférési jogot biztositani, akdr még az orvosoknak is. El6ljaroban szeretném kérni a tisztelt testiilettél, hogy
a kulturélis programok gondozasat, a MIKK mindenképpen vallalja, nagyon jonak tartom, de a véros kdziigyeit
érinté teljes palettinak a gondozisa nemcsak iddigényes, hanem egy intuitiv hozzaéllast és egy proaktiv
hozzaallast kovetel meg attél a személytdl, aki ezzel foglalkozik. Koszoném szépen.

Kod6s Gabor: Kész6ném, Styevola Istvané a szo.

Styevola Istvan: Aniké minden szavaval egyetértve, ez sokkal-sokkal nagyobb teriiletet fed le, mint amit a
MIKK el tud latni, nemesak azért, mert sem alloménya nincs hozza, hanem azért, mert informacidja sem lesz
ahhoz, hogy ezt miikdtetni tudja. Alapvetden, és lehet, hogy a fokusz egy id6 utén at is fog keriilni, ahogy a
piliscsabaiakat ismerem a kulturélis programokrél a napi problémaikra, hogy kavicsot hol tudnak arrébb ragni
erre a szintre. Tehat igenis be kell vonni az Gsszes intézményt, illetve lehet, hogy még fel is kell éllitani hozza
a stabot. Ennek a koltségvetését szerintem senki nem latta, nem tervezte, nagy batorsag volt ehhez ezt igy
berakni kapasbdl.

Ko6s Gébor: Valahol el kell indulni, majd latni fogjuk, hogy hogyan alakul. Jegyz6 asszonynak adom a szot.

Dr. Juhisz Andrea PhD: K6sz6ném szépen. En is csak tajékoztatlag szeretném jelezni, hogy vagy lesz egy
ilyen kiadasunk a hivatalban vagy nem, még levelezés alatt van. A kotelezd éves selejtezési terviink szerint
minden évben selejtezniink kell, amit j6 par évig nem tettink meg. Tavaly megtettiik az elsd lépest és a
legfontosabbat a pénziigyi osztilynak az Osszes iratanyagat a levéltirba meg a MOHU-ba, ahova kellett,
leselejteztiik, eladtuk, elkiildtiik. Flvettem az én altalam preferalt, helyismerettel rendelkez6 tavalyi selejtez6
céggel a kapcsolatot, de még nem tudtak arra sem valaszt adni, hogy el tudnak-e minket vallalni, ugyhogy ez
szamomra még egy fiiggd tétel, hogy ez idén megvalésul-e vagy nem. Ha igen, akkor természetesen
tajékoztatot fogok kiildeni, hogy ez milyen kerettel jar. A hatésagi osztaly részérdl tobb szaz folyomeéter anyag
van, ami fel van tornyosulva, amibél igazabdl bajunk nem lehet, mert nem olyan iratanyagokrol van sz6, mint
mondjuk az anyakényvezés. Viszont az, hogy az irattaré telik meg, az biztos. Tehat az sem jo, hogy a
végtelenségig ott drizgetiink egyéves iratanyagokat, amik mar ott allnak 10-15 éve, csak szerettem volna
jelezni, hogy amikor a visszajelzést megkapom, akkor egy kor e-mailt fogok irni a testiilet részére, hogy mi
véarhat6 ebben az évben, ha meg tud valosulni egyaltalan. Készonom szépen.

Kodés Gabor: A 2. napirendi pontot lezdrom.

3. napirend

Targy: A BARKA Humanszolgaltaté Alapellatiasi Koézpont médositott szakmai programjanak
elfogadasa

Koé6s Gabor: Az eléterjesztéssel kapcsolatban Polgarmester asszonynak adom a szot.

Thumané Kauzal Melinda: Koszoném szépen. 2025. januér 16. napjan a Barka Humén Szolgéltato
Alapellatasi Kozpont bejegyzését kérelmeztik a Pest Varmegyei Korményhivatalnal. A kormanyhivatal
felkérte a Schlachta Margit Nemzeti Szocialpolitikai Intézetet, hogy ezt a szakmai programot, amit bekiildtiink,
véleményezze, és a vélemény alapjan hidnypétlasra hivta fel az onkormanyzat figyelmét, és ennek a
hidnypétlasat eszkozolte intézményvezetd asszony, jegyzd asszony és aljegyz0 asszony segitségével, melyet
most ezt szeretnénk benyujtani. K6széndm szépen.

Koos Gabor: Kosz6ném, Tazer Mariannanak adom a szét.

Tézer Marianna; Koszonom. Attekintettem alaposan a dokumentumokat, a szakértéi véleményt, a szakmai
programot, és lenne néhany kérdésem és észrevételem ezzel kapcsolatosan. Az egyik kérdésem az, hogy miért
nem kaptuk meg az SZMSZ-t a szakmai program mellé, hiszen a szakmai program kotelezd melléklete az
SZMSZ. A zar6 rendelkezésekben foglaltak alapjan a dokumentum mellékletét képezi. Gondoltam, hogy
megnézem a varos honlapjan az SZMSZ-t nem talaltam meg. Itt jelzem, hogy sem az 6vodéanak, sem a MIKK-
nek az SZMSZ-ét valamint az 6vodanak a pedagégiai programjat nem talaltam meg a vérosi honlapon. Ezt
szerintem pétolni kéne, mert ezek kotelezden kozzéteendd anyagok. Taldltam a szakértéi véleményben ket
olyan pontnak a véleményezését, amit az oktoberben altalunk elfogadott szakmai programban nem talaltam
benne. Tehat két olyan pontot kifogasol a szakértd, ami nincs benne a testiilet ltal elfogadott szakmai
programban. Az egyik az, hogy a szolgéltatds modja fejezetben nem vilagos, hogy pontosan mit értenek a
jegyzdi kozvetlen irdnyitas gyamiigyi hatosagként alatt, és ennek megjelenitése egyébként sem relevans. Tehat
ez az egyik, én ezt egyébként, amit itt kifogasolt a szakértd, nem taldltam meg az dltalunk elfogadott szakértdi



programban. A masik pedig az, hogy az Nmr. 9. §. 1.) bekezdés, H. pont alapjan a szolgalat a beérkezett
jelzésekrdl és azok alapjan megtett intézkedésekrol heti rendszerességgel jelentést készit. A Csalad-, és
Gyermekjoléti K6zpontnak a szakmai programmal leirtakkal ellentétben a jelzérendszer mitkodése fejezetben
a jegyz0 felé nincs ilyen jellegii kételezettsége a szolgalatnak, mert tartalmi elemnél sziikséges tovabba kitérnie
a jelzérendszeri felels adataira, szerepére, tehat itt is volt egy olyan jelentési el6iras az intézményvezetonek
a jegyz0 felé, amit nem ir el6 semmi, masrészt nem volt benne abban a szakmai programban, amit a
képviselotestiilet 2024. oktoberében elfogadott. Innentdl kezdve engem érdekelne, hogy milyen szakmai
program keriilt benytjtasra a kormanyhivatalhoz, milyen SZMSZ keriilt benytjtasra a kormanyhivatalhoz,
szabalyos-e igy modositani a szakmai programot és iigy benyujtani, hogy a Képvisel6-testiilet ezt nem fogadta
ilyen formaban el. Tehat, hogy itt tévedés tortént, egy munkaverzio lett bekiildve, vagy nem tudom, de
mindenesetre azt gondolom, hogy a szakérté nem azt az okményt, dokumentumot véleményezte, amit a
Képvisel-testiilet elfogadott. Egyébirant megnéztem és nagyon sok hianyossagot taldltam. Ha megnézziik az
0ij verzidt, amiben pirossal ki van emelve, nagyon sok mindent kellett beletenni a 2024. oktéberében elfogadott
szakmai programhoz képest, tehat igy gondolom, annak a szakmai programnak a mindsége nem iitdtte meg
azt a szintet, ami szerintem elvarhato lett volna. Megnéztem nagyon sok intézménynek a szakmai programjat
és az SZMSZ-ét és van néhany pont, amit nem értek és kifogasolok részemrdl a szakmai programban. Nem
szakmai kérdések, inkdbb igazgatasi kérdések. Egyrészt az Alapité Okiratban a koltségvetési szerv iranyito
szerve Piliscsaba Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete A szakmai programban az szerepel, hogy az
iranyitoszerv Piliscsaba Véros Onkormanyzatat képviselé polgarmester és szakmai iranyitd Piliscsaba varos
jegyzoje. En szeretném, hogyha az iranyitdszervhez az keriilne be, ami az Alapité Okiratban van, és egyébként
én nem talaltam olyan példat, - megnéztem koriilbeliil 15 szakmai programot-, ahol a szakmai iranyit6 egy
varosi vagy telepiilési jegyz0 lett volna. Olyat talaltam, hogy példaul az intézmény szakmai és torvényességi
ellenérzését ellatja a jogszabalyban nevesitett miikodési engedélyt kiado hivatal vagy hatdsag, de olyat sehol
nem talaltam, hogy a jegyzd. Szerintem ezt at kellene gondolni és a szakmai programban ezt a pontot
modositani kellene. A masik hasonlé kérdés az, hogy a munkaltatdi jogok gyakorldsa. Az eredeti szakmai
programban az volt benne, hogy a munkaltatéi jogokat az intézmény vezetdje gyakorolja. Ez most kikeriilt a
szakmai programbél. En gy gondolom, hogy ez példa nélkiili, hogy egy intézményvezetd nem gyakorolhatja
az intézmény dolgozdja feletti munkaltatoi jogokat. Az altalam megnézett koriilbeliil 20 intézménynél egyetlen
egyben sem talaltam ilyen példat, de ha akar az 6vodat helyben, vagy a miivel6dési kozpontot megkérdezziik,
o6k is maguk gyakoroljak a dolgozoik felett a munkaltatoi jogokat, igyhogy én ezt kérem szépen atgondolni €s
a szakmai programban ezt modositani. Ezek lennének roviden az észrevételeim. Mondom megnéztem
egyébként példaként, amely varosokban mind ilyet nem taldltam, Nyiregyhaza, Isaszeg, Biatorbagy, Hernad
nagykozség, Debrecen megyei jogi varos, Budapest XIV. Keriilet, Zuglé énkormanyzata, Ulld nagykozség
dnkormanyzata, Hernadi nagykozség 6nkormanyzata. Tehat tényleg szamtalan ilyen intézményt megnéztem,
hogy hogyan miikédik és ez alapjan én Gigy gondolom, hogy ez a két dolog, amit kiemeltem, ez példatlan és
modositasra szorul. K6széném szépen.

Koos Gabor: Koszondm én is. Balint Odettnek adom a szot.

Balint Odett: Ami bekiildésre keriilt, vagyis ami most a Képviseld-testiilet el6tt van és itt a képviseld asszony
kérdezte, a jegyzd kozvetlen irdnyitasa, az - a mostanaban a kinyomtatott verzié van itt - a 13. oldala a
szolgaltatas modjaban volt ott folsorolva, illetve a jelzérendszer mitkodése kapcsan egy éves vagy heti jelentés
megkiildésénél, azt a jarasi gyermekjoléti kézpontnak kell megkiildeni, és onnan ez a sor ez a 15. oldalon van,
onnan lett kiemelve. Annyi persze biztos, hogy probléma, hogy a dokumentumban ez az altalam késébb,
kérésként elhangzott, hogy jeléljem be, hogy mi keriilt javitasra, igy nagyjabol bejeléltem, de ezaltal, hogy
nem egy korrektirazott valtozatot készitettem, ezaltal ez valoban nem volt nyomon kdvethetd, ugyhogy
elnézést kérek, ez az én hibam volt ebbdl a szempontbol.

Tazer Marianna: Koszonom, hogy elmondtad, de nekiink ez a példany nem é&ll rendelkezésre, amit te
megkaptal, valdszinlileg nem egyezik azzal, amit a Képviseld-testiilet oktoberben elfogadott. Tehat
val6sziniileg te egy olyan dokumentumot korrektiraztal, amit a testiilet nem fogadott el. Hogy miért ezt kaptad,
azt nem tudom. Készondm.

Kooés Gabor: Jegyzo asszonynak adom a szot.

Dr. Juhdsz Andrea PhD: Koszoném szépen. Tisztelt képviselé asszony, amit oktdberben elfogadott a
Képviseld-testiilet, azt egyetlenegy kolléga sem fogadta el egyrészt. Masrészt meg nem volt hatalyos, sem az
alap megnevezés, sem a ,Barka” elnevezése, semmi nem volt hatdlyos benne. A Pest Varmegyei
Kormanyhivatal ezt hatalyositani kérte, tehat mindenképpen moédositani kellett a szakmai programot. A
szakmai program nem azért lett mdédositva, meg atirva, mert hogy barki rosszindulatot feltételezzen. Az, hogy
én be lettem irva gyamiigyesként, azt intézményvezetd asszonnyal szerintem elég kulturéltan és kelldképpen



atbeszéltiik, hogy a gyamiigyi teriileten, tehat a jarasban a gyamiigyi hatésag én vagyok. Ezt tudomasul kell
venni, a térvény erejénél fogva, tehat ki lehet engem onnan hiizni, de attél ez még ugyanugy tény. A Gyv.tv.
alapjan, mind a jelzérendszerbe, mind egyébként. Egyet vegyiink azért tudomésul, hogy az alapfeltételt, hogy
a lanyok, a kollégak csak azzal a feltétellel maradtak, hogy az egyéb munkaltatéi jogkér megoszlik
Intézményvezetd asszony és a Polgdrmester asszony kozott, ez egy alku vagy megbeszélés targya volt
kozottiik, amit Intézményvezet asszony tudomésul vett, Polgarmester asszony is tudomasul vett, és igy tudtak
elindulni. Miikodési engedélyiink még mindig nincsen. Nagyon-nagyon sok kitétel miatt szerintem még jo
ideig nem is lesz. Nagyon sokat dolgoztunk azon, hogy egy olyan konszenzusos megallapodas €s szakmai
program, meg SZMSZ j6jjon létre. Hogy miért nincs fonn a honlapon, azt nem tudom. Ez az én hibam,
véllalom a felelésséget. Természetesen a kollégdknak jelezni fogom. A Drive-ban fonn kell, hogy legyen.
Egyébként nem tudom, hogy a honlapra miért nincsenek intézményi szinten folrakva az SZMSZ-ek ezzel
valahogy mindig el vagyunk maradva, hogy kell6képpen kellé informacié barki szamara elérhetd legyen.
Beszélni fogok Viktériaval, most erre mast nem tudok mondani. Az egyeztetést pénteken délutan fél 3-kor
zartuk ezt le. Intézményvezetd asszony, hany érakor zéartuk le ezt a szakmai programot? Fél 3-kor - 3-kor ugy,
hogy tizenkettedike volt a hatarid. Tehat az a legkevesebb gond, hogy egy csomé mindent ki kellett venni,
meg egy csomé mindent at kellett venni, az, ami pirossal van egyébként, nagyon sok minden benne volt az
eredetiben. Mas szisztéma szerint lett folallitva, folépitve az egész szakmai program, de Oszinte leszek,
képviseldasszony azt hiz ki beldle, amit szeretne. K6sz6ndm szépen.

Koés Gabor: Styevola Istvannak adom a szot.

Styevola Istvan: En mindig szerettem azt képviselni, hogy nézziink a jévobe meg a tévolba, és olyan
dontéseket hozzunk, aminek kihatdsa van a jovénkre. Soha nem lehet tamogatni olyan dontéseket, amelyek
egy aktudlis problémat oldanak meg, tehat hogy én nem akarok ebbe beleszolni, hogy ez hogyan és milyen
formaban lesz elfogadva, de a jelenlegi munkavallaléra épiteni egy szakmai programot, az nevetséges. Ne
haragudj on, ezt most végig mondom A munkavéllalc’)kjﬁnnek—mennek gondol egyet a férje azt mondta hogy

Képvisel6-testiilet, ami hosszi tavon miik6déképes és nem a jelenlegi problerna megoldasara koncentral.

Dr. Juhasz Andrea PhD: Igen, megmondom &szintén, hogy pont erre koncentraltunk, mivel Intézményvezetd
asszonynak sincs azért a gyamiigyi teriileten olyan nagy tapasztalata egyrészt. Mésrészt Gjonnan folepiild
intézményt vezet. Szerintem nagyon sokrétii és nagyon sokfelé kell most neki figyelni. Tehat ra lett rakva egy
olyan teher, amiben helyt kell 4llni. Minden j neki, minden, teljesen mindegy, hogy 6-7 évvel ezel6tt itt volt.
Ha én j6 szivvel és szakmailag vilagos alapokon arra helyezem a varos érdekét, hogy lehet, hogy ide fol kell
venni 4-5 hénap mulva teljesen laikus embereket, akik nem jaratosok ezekben, akkor gondoltuk, legyen egy
gyamiigyi szakértd. De nem baj, ha nincs, csak akkor én tényleg nem fogok feleldsséget vallalni érte, hogyha,
ha nem vagyok ennek a részese. Viszont azt tudni kell, hogy ha probléma van, ha gyamiigyi teriiletbdl van a
legnagyobb probléma. Mindig azt hissziik, hogy nem lesz probléma, és tegyiik intézményvezetd asszonnyal,
hogy januér 6.-an beiitétt a ,krach™. Pontosan januér elseje és hatodika kozott. Ugy, hogy a parlamenti
allamtitkarsag vizsgalodik és jelentést kér télem egy macsétas, gyerekbantalmazasos, meg csaladon beliili
er6szak miatt. Mindig akkor van a baj, amikor ilyen fiiggd viszonyok vannak, meg amikor hi, nem baj, majd
megoldédik, meg réériink. Mi Intézményvezetd asszonnyal szerintem ezt Polgarmester asszony
jovahagyasaval at tudtuk beszélni. En tigy gondolom, hogy konstruktivan tudunk egyiitt dolgozni, de ha ez
valakit zavar, akkor mondom még egyszer, én nem ragaszkodom a feladathoz, de viszont akkor felelosséget
sem vallalok, akkor lejegyzokonyvezem, hogy képviseléi dontés alapjan a gyamiigyi hatdsagi jogk6romtol
megfosztottak. Ennyi. K6sz6n6m

Koés Gabor: Tazer Mariannanak adom a szot.

Tazer Marianna: Egyrészt itt nem a gyamiigyi feladatokrdl volt sz6, én azt mondtam, hogy a szakmai iranyito
Piliscsaba Varos Jegyzbje. Masrészt én egyébként beszéltem a szakértovel és megkérdeztem tdle, hogy ez mit
jelent, és 6 nekem annylt mondott, hogy ez azért nem relevans, merthogy alapveten korméanyhat hivatali
hataskor a gyamiigyi hatosag 2013 6ta, ezt mondta nekem a szakértd. En nem értek a gyamiigyi hatsaghoz,
de ugy gondolom, hogy a csaladsegitd nagyon sok egyéb teriileten lat el feladatot, amihez lehet, sot biztos,
hogy egy szocialis szakember jobban ért, mint egy jegyz6. Nem a gyamiigyet kifogasoltam, hanem példaul a
csaladsegitést. Az intézmény elsdsorban nem gyamiigyi feladatokat lat el, hanem csaladsegitést. En ugy
gondolom, hogy azt a részt benne hagyhatjuk, hogy a gyamiigyi dolgokkal jegyzd asszony foglalkozik, vagy
akéar szakmailag irdnyitja, de attél az egész intézmény szakmai irdnyitdsa vonatkozasaban nem allja meg a
helyét, hogy az a jegyzd lenne. A munkaltatoi jogok esetében, hogy az a polgarmesterhez tartozik szerintem
az is egy nonszensz allapot egy intézménynél. K6széndm.
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Koés Gabor: Tudjatok rélam, hogy én mindig a kompromisszumot keresem, Gigyhogy beleirjuk azt, hogy
szakmai iranyit6, gyamiigyi teriileten.

Balint Odett: Elokerestem, amit erre eredetben javitottunk €s ott az intézmény irdnyit6 szerve agy volt még
meghatarozva, hogy Piliscsaba Véaros Onkorményzata. Valdsziniileg utdlag keriilt egyébként igy bele, de én
azért hangstilyoznam mindenképpen, hogy a szakértd itt egyértelmiien kimondta, hogy a jegyz6nek nincsen
kozvetlen gyamiigyi hatésagként irdnyitasi jogkére az intézményre vonatkozdéan. Amit a jegyz0 asszony mond,
és volt eset az, mint jegyzének, mint csaladvédelmi koordinacios szervnek, ami 2000. januar elsejétél hatalyos
jogszabaly alapjan van kijelélve a telepiilési jegyz6. Elkeriilt példaul a gyamhivataltél hataskorileg, de
rengeteg hataskor pedig a jarasi gyamhivatalnal van. Mivel felépiil ez a rendszer 2016-t6l a csalad- és
tekintetében egyértelmiien megvan ez a rendszernek a felépiilése. Tehat mi is kozvetleniil nem tesziink, kivéve
ideiglenes hatalyu elhelyezésnél javaslatot, de egyébkeént a jarasi csalad- és gyermekjoléti kozponton keresztiil
kezdeményeziink barmilyen hatdsagi intézkedést. En azt gondolom, hogy amit a szakérté javasolt, és kikeriilt
a szakmai programbol, abban egyébként most igy azért én ezt most kimondom, ezért ebben volt koztiink vita.
Mert ilyen jogszabalyra hivatkozva példaul a heti jelentésnél is egyértelmiien ez igy megvolt, ez igy bekeriilt
bizonyos szinten a javitott verzioba, de ez most kikeriilt ebbdl a verziobol, és én szeretném is, hogyha ez nem
keriilne vissza, mert hiszen a szakért6 erre folhivta a figyelmiinket. Valoban Polgarmester asszony kérését,
amikor én januar masodikan itt voltam a hivatalban, elészor egy beszélgetésen az intézmény miikodése
kapcsan, utdna megkaptam az SZMSZ meg a szakmai programot ennek é4tgondolésara. Voltak kérések,
amikben jutottunk egy kompromisszumos megoldasra. En azt gondolom, hogy a jogszabaly nem teszi
sziikségessé a csoportvezetdnek a meglétét sem. Egy kérés keriilt ebben beépitésre, hiszen most egyetlen
szolgaltatist miikddtetiink jelenleg. Ha a terv egyébként az, hogy integrélt intézmény legyiink és tobb
szakfeladatot lassunk el, akkor egyértelmii, majd indokoltta teszi, de ez ennek a kérésnek a beépiilése. En
szeretném, hogyha ez a szakmai munka menne, és nekem fontos egyébként, hogy Polgarmester asszonnyal és
a Jegyz0 asszonnyal is jo6 munkakapcsolatunk legyen, hiszen majd a jovoben elkésziil6 munkamegosztasi
megallapodas leszabélyozza a hivatal és az intézmény kozotti munkafeladatoknak az elosztasat. Majd akkor
ott természetesen jegyzO asszonynak van ebben szerepe mindenképpen. En azért arra folhivom a figyelmet,
ami célunk volt, hogy a meglévo kollegakat atvegyiik, és én ebben abszolut nyitott vagyok, de azért azt én
most itt elmondom, hogy a szakmai munka azért ez, és nekem, hogy a szakmai programot még sokkal jobban
lehetett volna cizellalni és hogy igenis kések a hataridékkel azért, mert az elmilt 2 hétben is, nincsen olyan
nap, amikor tébbnyire vagy egy ember van még mellettem, vagy egy ember sincsen. Illetve az elsé honapban
2 munkatirsam folyamatosan tappénzen volt és van, amelyik még mindig. Tehat igenis folyamatos
hatarid6cstiszasban leszek és amit én most véllaltam feladatot, hogy egy intézmény miikddését elokésziteni,
pont erre nincsen idém. Erre most azért félhivom a tisztelt Bizottsagnak a figyelmét, hogy igen, ebbdl lesznek
nekem is problémaim €s igen, ezért nem tudom a hataridéket megfelelden tartani. Kézben szervezem azokat a
szakmai feladatokat, mint egy éves gyermekvédelmi tanacskozas, mint az el6z6 évnek a statisztikdja, majd
késdbbiekben majd beszamoldja, satobbi, satébbi. Egyébként sok minden még azért szakmailag ott elég
hianyos, de hat ezért vagyok, hogy ezt majd folépitjiik és remélem, hogy 3 kollégaval egyszerre fogok tudni
mar dolgozni, mert nekem ez lesz a célom. Pont emiatt, hogy még van olyan kolléga, akivel a masfél hénapban
nem talalkoztam, nem is tudom igazan elérni, igy nagyon nehéz ezt a szakmai munkat megfelelden végezni,
ahogy én végeztem, és egyébként hozzateszem, hogy én 2003. dta a Csalad- és Gyermekjoléti Szolgalatnal
dolgoztam, tehat Jegyz0 asszony van fogalmam, ugy is, mint intézményvezetd, ugy is, mint szakmai
vezetOként ennek a rendszernek a miikodtetésérdl. Koszonom szépen.

Koés Gabor: Koszonom, Styevola Istvannak adom a szot.

Styevola Istvan: Jegyz asszony félreértett, En nem a gyamiigyi kérdésekrol beszéltem, én a munkaltatéi
kérdésekrdl beszéltem, azért, mert koriilbeliil ez olyan lenne, mint ha a polgarmesteri hivatal dolgozéit a
testiilet mondjuk felmentené a munkakorébdl, mert nem tetszik, hogy szépen nézett ra a kapu, vagy nem. Tehat,
hogy tessék mar elfelejteni azt, hogy nem egy ember a felel6s az intézményért. Tehat hogyan lehet feleldsségre
vonni, hogyan lehet elszamoltatni valakit a sajat intézményéért, hogyha nem felel az emberi alloméanyért, a
humén er6forrasért. Ez nevetséges. Tehat aki ilyen igényt tamaszt, az alkalmatlan arra, hogy azon a
munkahelyen dolgozzon. Nem beszélve arrél, hogy miért nem vizsgaljuk meg gy ahogy F. P.-t Jegyzd
asszony agyon akarta vizsgilni, hogy szabalyosan van-e a betegdllomanyban, Nézziik meg, hogy &k
szabalyosan vannak-e betegllomanyban. En értem és mindenki, mindenki egyszerre. Nem mindenki egyszerre
En azt gondolom, hogy a felelds 6nkorméanyzati képviselok akkor hozhatnak érdemi dontést ebben a
kérdésben, hogyha a feladatokat és az elvarasokat egy poziciéval koncentraljak. Ha ez nem igy torténik, annak
az intézménynek a miikddése ellehetetleniil, s nincs értelme. En tavalyi évben sem tdmogattam ennek az

11



intézménynek a létrehozasat, egyébként egyéb mas okok miatt is, de ez tényleg a nevetség targya, ami itt
torténik. Polgarmester asszonynak iizentem, ezt a monolégot.

Koo6s Gabor: Koszonjiik. Tazer Mariannanak adom a szot.

Tézer Marianna: Nekem az a javaslatom, hogy keriiljon a szakmai program 4tdolgozasra €s szerintem ezt a
Képviselé-testiileti iilésig meg is lehet ejteni és akkor ma el is tudjuk ezt fogadni, mert olyan til sok dolgot
nem kell benne médositani. Harom dolog van, az egyik, a 2. Oldalon: Az intézmény jogallasa pont
kiegészitendé az aldbbiakkal, ezzel visszaallitasra keriil a testiilet 4ltal elfogadott szovegrész. A szakértd is ezt
véleményezte, de ezt most akkor kihagyjuk. Tehat az a lényeg, hogy a 2. oldal Intézmény jogallasa
kiegészitendd: ,,a munkaltatdi jogokat az intézmény vezetdje gyakorolja.” A 2. mddositasi javaslatunk szintén
2. oldal az Intézmény iranyité szerve pontbdl térlendd szoveg: ,.szakmai irdnyito Piliscsaba Varos Jegyzoje”.
A 3. pont pedig még az iranyité szervnél, hogy ,Az intézmény iranyitd szerve Piliscsaba Véros
Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete”, nem ,,Piliscsaba Varos Onkormanyzatat képviseld Polgarmester”.
Tehat ezeket szerintem 4t lehet vezetni a testiileti iilésig a szakmai programon, és akkor el tudjuk fogadni és
akkor nem keriiliink csiiszdsba. Nekem ez a javaslatom.

Koés Gabor: Megallapitom, hogy nincs mas hozzaszélas. Aki ezzel a modosito javaslattal elfogadja a Barka
Huménszolgéltatd Alapellatasi Kozpont médositott szakmai programjat, kérem kézfelemeléssel jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 8 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
17/2025. (I1. 17.) szamu hatarozata
a BARKA Humanszolgiltaté Alapellatasi Kézpont médositott szakmai programjanak elfogadasarol

Piliscsaba Véaros Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga a Képviselo-
testiilet részére nem javasolja a BARKA Humanszolgaltaté Alapellitisi Kézpont médositott Szakmai
Programjéinak elfogadasat, valamint felkéri a polgarmestert a Szakmai Program alairasara, és a miikodést
engedélyezd Pest Varmegyei Korményhivatal illetékes osztilydra torténd tovabbitasat az alabbi
moédositasokkal:

- az intézmény jogallasa pont kiegésziil: ,a munkaltatéi jogokat az intézmény vezetSje gyakorolja™
szbvegrésszel,

- az intézmény irdnyit6 szerve pontbdl a ,,szakmai irdnyit6 Piliscsaba Varos Jegyz8je” szovegrészt torli, és a
_Piliscsaba Véaros Onkormanyzatit képviseld Polgdrmester” szovegrészt ,Piliscsaba Varos
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete” szévegrészre médositja.

Hatarid6: 2005. februar 18.
Felel6s: Polgarmester

4. napirend

Targy: Magyarorszag Atfog6 Egészségvédelmi Sziirdprogram - csatlakozdsi szandéknyilatkozat

Koos Gabor: Polgarmesterasszonynak adom a szot.

Thumané Kauzil Melinda: K6szonom szépen. A kikiildétt anyagokbol egyértelmiien olvashaté, hogy ez egy
elég nagyszabasi sziiré lehetdség, amit iigy gondoltunk, hogy az Egészségnap és Sportagvalasztora ra tudnank
fiizni. Ennek a, a kitelepiilési koltsége 2.500.000 forint + Afa, és ezt szeretném, hogyha esetleg a bizottsag
megszavazna a testiilet felé, mert azt gondolom, hogy ez egy elég szép program lehet, ami megvalosulhat
Piliscsaban. Kszénom,

Koo6s Gabor: K&szonom én is. Van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa. Nem latok ilyet. A hatérozati javaslatot
olvasnam. aki ezzel egyetért, kérem jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsig 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot fogadta el:
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