Piliscsaba Viros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsdga

8/2024.

JEGYZOKONYV

Keésziilt: 2024. jinius 25-én 17:30 6rakor Piliscsaba Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete Pénziigyi és
Fejlesztési Bizottsaganak rendes, nyilt iilésén

Helye: Polgarmesteri Hivatal Diszterem (2081 Piliscsaba, Kinizsi Pal u.1-3.)

Szavazati joggal jelen vannak: Styevola Istvan elndk, Bakos Bulcsu elndkhelyettes, Lazi Tamas tag, Simon
Gyula tag, Tazer Marianna tag, Schromeisz Janos kiilso tag

Jelen vannak: Farkas Andras polgarmester, Ay Zoltan alpolgarmester, Thumané Kauzal Melinda alpolgar-
mester, Mocsari Dezs6 képvisel6, Pap Krisztina aljegyz6, Vargané Rokolya Ildiké pénziigyi osztalyvezeto,
Marthi Zsuzsa féépitész, Szelke Laszlo6 MIKK intézményvezetd, Takacs Viktoria jegyzokonyvvezetd

Tavolmaradasat jelezte: Kods Gabor tag, T6th Janos kiils6 tag
Styevola Istvan: Eziton koszontok mindenkit Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete Pénziigyi

és Fejlesztési Bizottsaganak 2024. junius 25-én, 17 déra 36 perckor kezdett iilésén, ahol megéllapitom, hogy a
bizottsag hatarozatképes 5 fovel. El6zetesen jelezte tavolmaradasat Toth Janos és Kods Géabor.

Napirend
Tdargy: Eléterjeszto:
1. Beszdmolé a lejdrt hatdridejii hatdrozatok végrehajtdsarol  Farkas Andrds polgdrmester
2. Képviseld-testiilet altal benyujtott palydzatok Farkas Andras polgdrmester
3. V. havi pénziigyi beszamolo Farkas Andrds polgdrmester
4. 2024. évi Egészségnap és augusztus 20-a elokésziiletei Dr. Szelke Laszlo intézményvezetd
5. MIKK SZMSZ-ének jovahagydsa Dr. Szelke Laszlo intézményvezeto
6. Kozétkeztetési palydzat kiirdsa Farkas Andras polgdrmester
7. Szocidlis intézmény alapitds elokészitése Farkas Andrds polgdrmester
8. Logopédusokkal megbizdsi szerzédés megkotése Farkas Andras polgdrmester
9. Iskolaorvos szerzédés meghosszabbitdsa Farkas Andras polgdrmester
10. Etkezési modul igénylése Farkas Andrds polgdrmester
11. Dr. Bdlint Levente rezsitamogatdsi kérelme Farkas Andrds polgdrmester

12. PIVI II. negyedéves beszdmolo, IlI. negyedéves feladatok  Gyéri Gdbor intézményvezetd

13. Temetdvilagitas fejlesztése Farkas Andrds polgdrmester
14. Egyebek

- Szennyvizcsatorna hdlozat kiviteli terveinek beszerzése

- Forgalmi rend a Csokonai utca - Szent Istvan it keresztezédésében

- Forgalmi rend a Mdriapark utca - Csabagyongye feljaro keresztezédésében

- Kozlekedésbiztonsagi intézkedés a Kaman kirdly utja Attila utcai keresztezédésénél



- Forgalomlassitas az Akdcfa utcaban
-, Fagyizo” pavilon bévitésének jogszeriisége

:::::

Styevola Istvan: A napirendi pontokhoz a javaslatom akkor annyi lenne, hogy a 4-es és az 5-0s napirendet
vegyiik elre, ami a MIKK-hez kapcsolodik, illetve az intézményvezetd urhoz, valamint az Egyebek napirendi
pontokat, mert azokban a kérdésekben tobb olyan is van, ami vendégekhez kapcsolédik, és ezt kovetéen
mennénk végig a tébbi napirendi ponttal.

Farkas Andras: Az Egyebek kozé par témat még javasolnék, az egyik a Zrinyi koz, a masik, hogy a F6 tton
a jardat hosszabbitsuk meg a telepiilés tablaig.

Styevola Istvan: Mas valakinek esetleg? Nincs, akkor aki a napirendi pontokat ezzel a sorrend modositéssal
elfogadja, kézfelemeléssel jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodéas nélkiil elfogadta a
napirendi pontokat.

1. napirend

Targy: Beszamolo a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Styevola Istvan: Van-e kérdés a lejart hatarideji hatarozatokhoz? Amennyiben nincs, akkor aki a beszamolét
elfogadja, kézfelemeléssel jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodéds nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
91/2024. (VL. 25.) szamu hatarozata
a lejart hatarideji hatarozatokrol sz616 beszamol6 elfogadasarol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga a 2024. évi lejart
hataridejli hatarozatokrdl készitett beszamolot elfogadja.

Hatarido: azonnal
Felelds: polgarmester

2. napirend

Targy: 2024. évi Egészségnap és augusztus 20-a elokésziiletei

Szelke Laszl6: A napirendet a két elSterjesztéssel tegnap a Human Bizottsag targyalta, elfogadésra javasolta
annyi kiegészitéssel Koos Gabor kérésére, de ez kiilonben is megtortént volna, a szeptemberi Gjségban benne
lesz az Egészségnapnak és nyilvan a lecsofesztivalnak is, tehat minden szeptemberig programnak a plakatja.
Manek Timea javasolta még, hogy hangsulyosan szerepeljen, hogy nincs regisztraciéhoz kotve az
egészségnapi szliréseken valo részvétel. Ezekkel a kiegészitésekkel a Humén Bizottsig egyhangilag
tamogatta. Korabban a mellékleteket megismerte mindkét bizottsag és a Képviseld-testiilet is. A sziikséges
forrasok rendelkezésre allnak a MIKK, illetve Piliscsaba Varos koltségvetésében.

Az augusztus 20-a egy sokkal kisebb program, inkabb a kenyérszentelésen, kenyéraldason, tehat egy ilyen
szakralis jellegii iinnepen van a hangsuly, de ott is nyilvan a sziikséges munkalatokat ebben az évben is el
fogjuk végezni. Ez egy néhany tizezer forintos forrast jelent, ez a forrés is tervezve lett és rendelkezésére all a
MIKK 2024. évi koltségvetésében.

Styevola Istvan: K6szo6nom Laci. Van-e valakinek kérdése vagy észrevétele a napirendhez? Amennyiben
nincs, akkor az eredeti hatarozati javaslat kovetkezik.

17 ora 41 perckor Lazi Tamds megérkezett az iilésre.



A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
92/2024. (VL. 25.) szamu hatarozata
az egészségnap elokésziileteirol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga elfogadja, és
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiilet részére a 2024. évi Egészségnap el6késziileteirdl szolé beszamolot.

Hatarid6: 2024. szeptember 14.
Felelds: polgarmester

17 ora 41 perckor Ldzi Tamads megérkezett az iilésre.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsig 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodéds nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
93/2024. (V1. 25.) szamu hatarozata
az augusztus 20-i rendezvény elokésziileteirél

Piliscsaba Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga elfogadja, és
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiilet részére az augusztus 20-i rendezvény eldkésziileteirdl szo6lo
tajékoztatot.

Hatarid6: 2024. augusztus 20.
FelelOs: polgarmester

3. napirend

Targy: MIKK SZMSZ-ének jovahagyasa

Styevola Istvan: Kérdezem Andrést, hogy az el6terjesztésen kiviil egy rovid indoklast tegyen arra nézve, hogy
miért volt erre sziikség, vagy miért most volt erre sziikség?

Farkas Andras: A konkrét ok az volt, hogy az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény alapjan
SZMSZ modositast kellett végrehajtani. Volt egy belso ellendri jelentés, és a testiilet majusban azt hagyta jova,
hogy az abban foglaltak megtorténjenek, és ennek alapjan tortént a feliilvizsgalat.

Styevola Istvan: Kosz6nom szépen! Kérdezem a jelenlévoket, illetve intézményvezet6 urat, hogy van-e
észrevétele?

Szelke Laszlo: Igen, a tegnapi Bizottsag ezt is tdmogatta, és ott is igyekeztem réviden Osszefoglalni. A
gazdasagi részeket Ildikéval, a jogi részeket tekintve Krisztaval egyiitt munkéalkodtunk ennek a
dokumentumnak a frissitésén, tobb formai, illetve tartalmi oka volt: fenntartévaltas, a minisztérium nevének
valtozasa, az egyik legfontosabb, hogy 4-r6l 3-ra csokkent a statusz. Az alapit6 okirat szerkezetét és jellegét
2020-ban megvaltoztatta az Allamkincstar, itt a kiilénboz6 finanszirozasi kodokat kellett tételesen feltiintetni.
Kivettiikk végre, mivel soha nem volt hazipénztarunk. Ugy gondolom, hogy tobb szempontbdl sikeriilt a
valésagnak, az adott helyzetnek és a realitasoknak megfelelden ezt az SZMSZ-t modositani.

Styevola Istvan: Kosz6nom szépen! Kérdezem a bizottsag tagjait van-e észrevétele, hozzéfiiznival6ja?
Amennyiben nincs, hatarozati javaslat kovetkezik.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:



Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
94/2024. (V1. 25.) szam1 hatirozata
a Miivelddési Informacios Kozpont és Konyvtar SZMSZ-ének jovahagyasarol

Piliscsaba Véros Onkorményzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsiga megismerte, és a
Képviselo-testiilet részére elfogadasra javasolja a Miivelédési Informaciés Kozpont és Konyvtar
intézményvezeto altal feliilvizsgalt Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatat 2024. augusztus 1-jei hatallyal.

Hatarid6: 2024. julius 31.
Felel6s: polgarmester

4. napirend
Targy: Egyebek

Styevola Istvan: Az els6 téma legyen a forgalomlassitas az Akacfa utcaban.

Farkas Andras: Baris Laszlo részérol érkezett egy kérés, tobb alairast befotoztak ezzel kapcsolatban,
fekvorendorok elhelyezését kérik az Akacfa utcaban, az az indokuk, hogy az utobbi idoben megnovekedett a
forgalom, és tobben tullépik a sebességkorlatozast és ezt balesetveszélyesnek tartjak. A szaguldozas a Kélvéria
utcatol az Akacfa 6-ig tart altalaban oda és vissza, és erre a szakaszra szeretnének az utca lakoi fekvérendéroket
kérni. A levéliroé szerint a lakok 90%-a aléirta ezt a kérelmet, és ezzel kapcsolatban varnak visszajelzést,
megoldast. A bizottsagnak atruhdzott hataskore van a forgalmi renddel kapcsolatos dontésekben, nyilvan,
hogyha koltség vonzata van, akkor ahhoz testiileti dontés is kell, de eldzetesen az indokoltsagat a bizottsag
allapitja meg.

Styevola Istvan: A beadvannyal annyi a problémam, hogy probaltam a lakossag azon kérésének eleget tenni,
amit a Mariapark utcaban fogalmazott meg t6bb helyen, de a kihelyezett viragladak, fiiggetlentiil attél, hogy
jelenleg nem szilard burkolattal ellatott az Gt, nem érték el azt a hatast, amit el kellett volna, hogy érjen. Ezzel
kapcsolatosan talan két iiléssel ezel6tt a varosiizemeltetés intézményvezet6jét kértem, hogy vizsgaljuk meg,
hogy azokon a szakaszokon tudjuk-e egy 20-25 méteres hosszon viacolor vagy térké burkolattal ellatni a
feliiletet, hogy értelmezni lehessen a kozlekedok szamara a virdgladaknak a funkcidjat. Hasonld indittatasbol,
ott is egyébként a szaguldozas, illetve volt még a nagyobb méretii jarmliveknek az akadalyozésa is indokolta
ezeknek a forgalomlassitd elemeknek az elhelyezését. Most ebben az utcaban ugyszintén hasonlé helyzettel
birunk, tehat jelenleg nem szilard burkolattal ellatott. Alapvet6en el6jelezni a forgalomlassitas szempontjabdl
olyan elemet lehet csak, ami egyértelmiien megallapithatd, hogy megvaltoztatja a kozlekedést, ez a jelen
esetben vagy virdgladat jelent, vagy ki kell épiteni egy szakaszon - amennyiben fekvérenddrre esne a dontés -
ugyszintén szilardburkolattal az utat és ezt ki kellene tablazni stb. Ugyanakkor, ha az anyagabodl késziil esetleg
adott esetben egy fekvérendér, akkor nem kell eldjelezni semmit. Kérlek, hogy 3-4 mondatban arnyald azt a
képet, hogy itt igazabdl miért lenne erre sziikség, fiiggetleniil attél, hogy tudom, hogy sok helyen sziikség van
ra, csak nem tartunk ott miiszakilag, hogy szabalyosan meg tudjuk ugrani ezt a feladatot, pont emiatt, hogy
nem szilard burkolati az t.

Baris Laszlé: J6 napot kivanok mindenkinek. Azért lenne rd nagy sziikség, mert itt az utcidban nem a
vezetésnek megfeleld allapotban iilnek az autdban, akik tullépik a sebességet, és ezaltal életveszélyes helyzetet
teremtenek. A szdguldozds sz6 szerint értendd, az utca tetején bekanyarodik, padlogazzal a 6-ig, megfordul,
¢és onnan vissza padlogazzal az utca tetejéig. A tiz év koriili gyerekeinket nem merjiik kiengedni az utcara még
a szomszédban laké rokonokhoz sem.

Bakos Bulcsti: En azt gondolom, hogy ez nem forgalomtechnikai probléma, hanem kézbiztonsagi probléma.
Lehet, hogy sokkal nagyobb hatosagi jelenlét kéne, foleg, hogyha, nagysagrendileg tudjuk, hogy ezek mikor
torténnek, akkor valdszinii inkabb ilyen iranyba kéne elmenni. Nekem ez a meglatasom.

Simon Gyula: Osszetett a probléma, tehét ez is az is. En azt gondolom, hogy 24 éraban nem allhat ott rendér,
és ez a fekvorendor, amit Laci és az ott lakok kértek, ez pedig egy allando lassitasra kényszeritené az ott
kézlekeddket. A probléma valéban fennall, én magam is tudok réla, azt a részét a rendérség kezeli, hogy ki
milyen bodult vagy egyéb allapotban vezet, de nem allhat ott rendér 24 6rat. En azt javasolnam a tisztelt
Bizottsagnak, hogy talaljuk meg a megoldast. A viragladak nem jo megoldas, hiszen olyan keskeny az utca,
hogy a szemetes autd akkor onnant6l nem férne be. Azt szeretném kérni a bizottsagtdl, hogy csindljunk egy
gréderezést az egész utcaban, mert mar amugy is kutya allapotban van az egész utca, €s itt a fols6 részén
valahol, ahol a kérelmez§ lakik, valamilyen sajat anyagabdl, ahogy mondtad, egy kiemelést valamilyen médon



oldjuk meg. Azt gondolom, hogy elég lenne a felsd szakaszra. Segitsiink rajtuk, hiszen tényleg nem tudnak
kilépni a kapun, azt pedig én megigérem, hogy felhivom ismételten a rendérkapitany figyelmét erre a
problémara, és fokozott rendéri jelenlétet fognak biztositani, de ne almodjunk arrdl, hogy rendér fog éllni éjjel-
nappal, sajnos egyre kevesebb a rend6r. Koszénom szépen.

Styevola Istvan: Van még esetleg észrevétel? Nincs? A javaslatom az lenne, hogy nem hatarozzuk meg elére,
hogy milyen forgalomlassité elemet helyeziink el csak annyit, hogy a bizottsag ugy hataroz, hogy feliilvizsgélja
az Akacfa utca forgalmi helyzetét és minimum egy helyen forgalomlassit6 elem elhelyezését javasolja testiilet
részére, és ezt egy helyszini bejarason pontositja. Ha a Varosiizemeltetés vezetdje lesz, akkor polgarmester
trral kimegyiink, megnézziik, a helyszint kijelsljiik, és addigra részemrdl javaslatot teszek egy olyan miiszaki
megoldasra, ami megvaldsithatd ott az utcaban és a testiilettel pedig jovahagyatjuk ennek a koltségoldalat,
vagy pedig a varosiizemeltetésen beliil rendezziik ezt. Andrast kérdezem, melyik legyen, mert akkor nem kell
visszahozni még egyszer.

Farkas Andras: Szerintem oldjuk meg hazon beliil.

Styevola Istvan: Akkor hatarozat kovetkezik.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkorményzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
95/2024. (V1. 25.) szamu hatarozata
forgalomlassitasrol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsdga atruhazott
hataskérében tigy dont, hogy az Akacfa utca felsé szakaszan, a Kalvaria utcahoz kozelebb esé végén
forgalomlassito miitargyat helyez el, és felkéri a varosiizemeltetést a miitargy kivitelezésére €s az épités
lebonyolitasara.

Hatérido6: 2024. augusztus 15.
Felelds: polgarmester, intézményvezetd

Styevola Istvan: A kovetkezd témank a fagyizo pavilon bdvitésének jogszeriisége. Ezt én kértem, hogy
vegyiik fel az Egyebek napirendi pont alatt, és az ok pedig az, hogy az épiilet el6tt talalhato pavilon elkezdett
hizni, ez alatt azt értem, hogy az alapteriilete megntvekedett, és tudtommal nincsen olyan tulajdonosi
hozzéjarulas az 6nkormanyzat részér6l, ami ehhez engedélyt adott, és tudtommal nincsen olyan telepiilésképi
véleményezési eljaras, amiben ezt barki kérvényezte volna. Tehat feltenném a kérdést, miutan én nem lattam
és nem tudom, hogy milyen szerz6dés alapjan van ott a bérlo, aldirt szerzodés van-e, a szerzédésben
foglaltaknak maradéktalanul eleget tesz-e, vagy adott esetben ezzel szemben intézkedett, adott esetben ez
szerzbdésbontast is jelenthet, illetve magunkra nézve pedig hamarabb sziiletett valosziniileg egy olyan dontés,
hogy ez hasznalatba vételre keriiljon, mint ahogy ennek az épitménynek a foldhivatali feltiintetése, illetve
egyéb rendeltetésmod valtasa megtortént volna, ugyhogy ebbdl a szempontbdl kérdezem polgarmester urat,
hogy milyen informacidkkal bir?

Farkas Andras: Kozben mondom mindenkinek, hogy atkiildtem képeket 10 perccel ezel6tt, hogy hogyan
nézett ki eredetileg ez a pavilon, tehat tartozott hozza egy bévitmény, de ennél kisebb volt. Ez most masfél
négyzetméter, elétte ez olyan 0,8 négyzetméter lehetett, tehat a hizas olyan 0,7-0,8 négyzetméteres. Majd
Zsuzsa felé szol foleg a kérdés, hogy ez engedélyezés szempontjabol, hogy miikodik. A peremfeltételek
kapcsan, vagy a feltett kérdések kapcsan annyit tudok elmondani, hogy testiileti dontés alapjan megkéttetett a
szerzddés, mar érvényben van, tehat 6k a bérlok, kb. 10 nappal ezel6tt indult meg az a 24 hénap, amire szdl ez
a szerzOdés. Masrészrol pedig az épiilet feltiintetése az eredeti kontirral megtortént a Foldhivatalnal,
hirlaparusité pavilonra vonatkozoéan keriilt be, hiszen ez az eredeti funkcidja, és arra vonatkozott a
fennmaradasi engedély is, ami alapjan ez elkésziilt, és most egy rendeltetési mod valtoztatdsra van sziikség,
hogy ez fagyizoként tudjon miikddni. Tovabbi hatésagi engedélyeztetések pedig abszolit a vallalkozé kezében
vannak, hogy ez valoban minden hatésag szempontjabol miikddni tudjon, de szerintem Zsuzsa egészitse Kki.
Marthi Zsuzsa: Két dologrol beszéliink. Egyszer van egy elmaradt rendeltetésmod véltoztatas, bar nem
ismerem az iratokat meg az el6zményeket, csak egy egyeztetésen voltam ott, amibdl tudom, hogy ez
hirlaparusit6 vagy konyvkuckoként lett engedélyeztetve, tehat most a feltiintetéskor az ingatlan nyilvantartasba
valdsziniileg igy keriil be. Ahhoz, hogy ilyen vendéglatasi funkciét is birjon, ahhoz rendeltetés modot kellene



valtoztatni. Gyanitom, hogy a bérld elment a kiilsnb6z6 hat6sagokhoz, mint Népegészségiigy példaul, és lehet,
hogy az kiilonboz6 feltételeket allitott. En gyanitom, hogy valami elvarasnak akart megfelelni, és azt hitte,
hogy ez ilyen egyszerii, de gyakorlatilag ezzel mégiscsak fizikailag, illetve épitésjogi szempontbdl bévitette
az épiiletet, tehat se a rendeltetése nincs megvaltoztatva, és a feltiintetett épiilethez képest egy nagyobb
¢piiletiink lett most ott. Ahhoz, hogy ez rendben legyen, nem is tudom pontosan, hogy kell-e épitési engedély,
vagy csak telepiilésképi bejelentés részben a bovitésrdl, részben meg a rendeltetésvaltoztatasrél. Ezt kellene
valahogy vele leboltolni, és akkor utana az ingatlan-nyilvantartasba elvileg at kéne ezt vezetni, és utina lehetne
neki folytatni. Arrél is hir van, hogy we-t is szeretne, de azt nem tudom, hogy csak gy magatol szeretne, vagy
valaki eloirta neki, tehat egy épitésznek ezt kézbe kéne venni és eljarasjogilag leboltolni. Természetesen ez
meg megint egy testiileti dontést igényel, hogy egy ekkora megnétt épiiletet is kiadunk-e, meg mennyiért.
Farkas Andras: Az is lehet, hogy az eredeti 4llapotnak a visszaallitasat kérné, ami egyébként a fotok alapjan
lathato, hogy még rosszabb, tehat ki kell talalni, hogy itt mi legyen a megoldas, de mindenképpen szabalyossa
kell tenni ezt a helyzetet, azt gondolom, és hogyha ez valamilyen szankcioval jar, akkor azt be kell illeszteni
ebbe a folyamatba. A mosdohasznalat kapcsan az utolsé informdciém szerint a kdzelben lévo pékségben,
aminek ez egy Kihelyezett egysége, oft oldjdk meg a mosdot. Tehat ez gyakorlatilag nem a klasszikus
vendéglatohely.

Styevola Istvan: Pontosan nem ismerem a bérleti szerzddést, de tovabbra is azt gondolom, hogy ennek a
bérlének nem tiint fel, hogy nem 6 a tulajdonos. Tehat szeretném, hogyha polgarmester r hivatalosan eljarni
a bérlovel annak tekintetében, hogy olyan tevékenységet folytatott le, ami nem tulajdonosi jogkorhoz
kapcsolodik. Szerintem ez egy probléma. Bérel barki barmit az 6nkormanyzattol, aztan gondol egyet, és
atalakitja engedély nélkiil. Ilyen nincs. Nagyon szivesen hozzajarulunk azokhoz a dolgokhoz, ami elénk j6n,
sot tanacsot is adunk, segitjiik is a folyamatot, de az ilyeneket nem, és az a helyzet, hogy 6k mar nem el6szor
huztak ki a gyufat, hogy finoman fogalmazzak. Tehat szeretném kérni, hogy mindenképpen legalabb egy irasos
értelmezés a bérld felé menjen a bérleti szerzddés vonatkozasaban, és egy figyelemfelhivas arra nézve, hogy
amennyiben megszegi a szerzodéses feltételeket, abban az esetben elallunk, és legyen szives mashol folytassa
tevékenységét. Van-e ehhez még valakinek észrevétele? Nincs.

Kovetkezd a szennyvizcsatorna-haldzat kiviteli terveinek beszerzése.

Farkas Andris: Elsdsorban tajékoztaté jelleggel van most itt a bizottsdg eldtt, azért gondoltam, hogy
mindenképp érintsiik, mert szeretném testiilet elé hozni ezt a kérdést, kdszondm szépen. A szennyviz-
halézatunk bévitésére vonatkozéan engedélyezési tervek késziiltek 5 iitemre vonatkozo6an, ami Piliscsaba
Osszes, még csatornaval nem rendelkez6 ©nkormanyzati utcajara vonatkozik. Ebbol egy szakaszra
vonatkozoan kiviteli terv mar késziil, és 4 iitemre vonatkozdan kériink be ajanlatokat kiviteli tervek készitésére,
azonban ez kozbeszerzés koteles, erre kértilk fol Lanchidi Csaba kozbeszerzési szakért6t, hogy ezt a
kozbeszerzést bonyolitsa le, és elsd 1€épésben a mai napon indikativ ajanlatok bekérése tortént meg, ennek
alapjan azt tudom elmondani, hogy nett6 37 és nett6 30 milli6 forint kozott vannak indikativ arajanlatok, vagyis
brutté 47 €s 38 millio forint kozott. A kdzbeszerzési kiirasra vonatkoz egyéb szerzodés-tervezet és tovabbi
nyilatkozatok tervezete elkésziilt, ezeket most nézi at az iigyvédi iroda, és amint az 6 véleményezésiitk megvan,
akkor ki tudom kiildeni.

Styevola Istvan: Koszondm szépen, polgarmester tr. Van-e valakinek ehhez kérdése vagy észrevétele? Nincs.
Majd lesz egy olyan, hogy utépités és jardaépitési prioritasok, majd ott beszélek a jelenleg rendelkezésre allé
szabad forrasainkrdl és majd ezt is figyelembe vessziik, ami az el6bb elhangzott.

Kovetkez6 a forgalmi rend a Csokonai utca Szent Istvan (it keresztezddésében.

Farkas Andras: A Csokonai utcai lakok részérél érkezett felém megkeresés arra vonatkozdéan, hogy a
Csokonai utca Szent Istvan ut keresztezodésében egy nagyon meredek utca kot be a Szent Istvan tithoz, és a
Szent Istvan uton van két elsébbségadas tabla két iranybdl, ezt gyakorlatilag senki nem tartja be, rendszeresen
balesetveszélyes helyzetek vannak. En is kimentem és pont elkaptam egy ilyen helyzetet, hogy ész nélkiil
mentek lefelé a az Gton és ugy kellett padloféket nyomni. Nem is jol belathat6 egyébként a sarok, a bizottsagnak
nyilvan van erre javaslata, elndk urral elézetesen mar beszéltiink errél, hogy lehet, hogy segitené ezt a
helyzetet, hogyha f6l lenne festve esetleg az ttburkolatra is elsobbségadas jel, mert lehet, hogy ez nem evidens
mindenki szamara, hogy itt egy mellékutca, ami a fontrdl érkez6k szamara egyébként baloldalrél két be, az
megallasra késztetné Oket. Tehat erre valami megerdsité megoldast kérek a tisztelt Bizottsagtol.

Simon Gyula: Nem tudom, hogy egy tablanal tobbet mit lehetne. Aki nem veszi figyelembe a tablat, az nem
fogja az utburkolati jelet sem figyelembe venni. Festhetiink oda barmit, de van ott egyaltalan olyan allapotban
az utburkolat, hogy oda barmilyen festést el lehessen helyezni?

Farkas Andris: Altalanossagban mondom, hogy tobb sarkon érdemes foliilvizsgalni, most nagyon
elburjanzott a névényzet, hogy a tablak mennyire lathatoéak. Erre kiilon kérem majd a varosiizemeltetést.



Simon Gyula: Mi is volt az indoka kordbban, hogy egyaltalan a Szent Istvant korlatoztuk le a mellékutcakkal
szemben?

Farkas Andras: Ez nagyon régoéta igy van, nem tudom.

Bakos Bulesu: Tobbszor beszéltiink mar réla informélisan, hogy a 30-as lako, pihend 6vezetben meg kéne
valtoztatni a komplett forgalmi rendet, mégpedig csak és kizardlag jobbkezesre. Sebességcsokkentés, egységes
szabalyrendszer, fenntartasa is sokkal olcsébb, miikodhetne a dolog, de nem tudtunk eddig eljutni ide, €s most
megint bebizonyosodik, hogy ez a megoldas.

Styevola Istvan: K6szénom, Bulest, egyetértek vele.

Simon Gyula: J6, csak hogyha végignézed a Szent Istvant, majdnem az &sszes keresztutca ilyen.

Bakos Bulest: Egyszer ilyen, egyszer olyan. Nem helyi, rutintalan vezet6 siman 6sszezavarodik.

Simon Gyula: A jelenlegi forgalmi rend nem jo, valamilyen mdédon valtoztatni kell, vagy a jobbkéz-szabaly
vagy pedig véleményem szerint le kell korlatozni a bejovo utcakat a Szent Istvan Gt Gtburkolata most javitasra
keriil, akkor még fokozottabban fol fog allni ez a probléma, nem tudom, oda terveztiink egyéltalan valami
forgalomlassité mitargyat? Megint szaguldozni fognak.

Styevola Istvan: Bulcsu javaslatat tamogatva azt a javaslatot fogalmaznam meg, elismerve azt, hogy t6bbszor
volt errdl szd, és ebben a kérdésben nem Iéptiink eldre, hogy a szeptemberi iilésre egy komplett forgalmi rendre
vonatkozoé javaslatot fogalmazzunk meg. Valamennyi forrast lehet, hogy fogok majd hozza kérni, de
alapveten a javaslatot azt dsszeallitanam én, kikiildom véleményezése, csak hogyha esetleg olyan helyzet
van, ami nagyon specialis, akkor lehet, hogy jobban néz ki az, hogyha egy kiilsds forgalomtechnikus is ad
véleményt. Ezt csak igy lokalisan és koltségeket tekintve, mit tudom én 300.000 Ft alatti biidzsé, és forgalmi
rend feliilvizsgalatban gondolkodva tenném meg, hogy ha ez igy elfogadhaté. Ha lehet, akkor megusszuk
nullaval, de ha esetleg van olyan helyzet, amit érdemes lenne alaposabban megvizsgélni, akkor ott valami
kiilsés szakembernek a véleménye lehet, hogy hangsiilyosabb, és a probléma megoldéasat jobban segiti. Tehat
ez lenne a javaslatom, akkor sajat maguknak egy feladatot tliziink ki hatarozatba foglalva.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
96/2024. (V1. 25.) szamu hatarozata
forgalmi rend komplex feliilvizsgalatarol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga gy hataroz, hogy
Piliscsaba forgalmi rendjét feliilvizsgalja az Onkormanyzat sajat tulajdont atjain, kiilondsen a csomépontokat
érintd forgalmi szituaciok tisztazasa érdekében.

Hatarido: 2024. szeptember 2.
Felel6s: PFB elnok

Styevola Istvan: A PIVI nyari munkéjat amellett, hogy az Akacfa utcaban fog majd valamit épiteni,
eldiranyoztam ezzel, hogy egy olyan felmérést készitsen Oner6bdl, ami alapjan szerintem egy olyan 6-8
munkadraval én szerintem végig tudok menni ezeken a helyzeteken, és a specialisokat pedig megbeszéljiik
egyiitt. Tehat azt gondolom, hogy ez koriilbeliil egy napi aktiv munkaval végezhetd és valdjaban tényleg azt
igértiik mar régodta, hogy ezt a globalisan atnézziik, és figyelembe vessziik egybdl azokat az utépitéseket, amik
jelenleg folyamatban vannak, illetve amikre addig még barmilyen szandék megfogalmazodik.

Egy masik gondolat ehhez még. Mindenképpen szerettem volna még a cikluson utolsé iilésén foglalkozni egy
témaval, ami sajnos mindig el lett halasztva, ez pedig a k6zuti {irszelvény problémaja, mert mindig lepattanok
az aktualis jegyzOkrol. Most 0j sz€l fij, megnézziik, hogy a vitorlaba mit lehet bepakolni. Azt gondolom, hogy
Piliscsaban, és itt remélem, hogy lesz, aki folytatja ezt a gondolatisagot, amellett, hogy a fak védelme nagyon
fontos, még fontosabb az emberi élet védelme, és ez ald kell helyezni bizonyos kérdéseket, és az ezzel
kapcsolatos megallapitasokat is szeretném, hogyha meg tudnank tenni erre az iilésre. Itt a leginkabb arra
gondolok, hogy ugyan foglalkozik kiilonb6z6 rendelet azokkal a dolgokkal, hogy télen sikossag mentesiteni
kell a lakoénak a sajat ingatlana eldtt az ut kdzepéig, én meg azt gondolom, hogy az éltala iiltetett fat metszeni
kell, és hogyha ezt nem teszi meg, akkor két eset lehetséges, ha védett fasor, akkor az 6nkormanyzatnak a
feladata, ha nem védett fasor és bizonyithatéan utotelepitett farol beszéliink, akkor a teljes mértékii csonkolas,
tokivagas a javaslatom erre nézve egyszerilien azért, mert sokan azt gondoljak, hogy a kozteriilet is az 6vék.



Nincs ezzel gond, ha akarja vasarolja meg, vagy késson megallapodast az nkorményzattal, hogy 6 akarja
kezelni vagy gondozni, és akkor azt iiltet bele, amit akar. De volt olyan esetiink, amikor nagyobb sziklakat
helyeztek el szandékosan, mondhatjuk azt, gonoszsagrol, de az is ugyanilyen probléma, mint amikor beiiltetek
egy fat. A szamomra legfajobb, amikor hazafelé megyek minden aldott nap, és felmegy bennem a pumpa,
hogy egy utépitési szakmaban dolgozé ember a sajat ingatlana mellett az aszfalttdl 20 centire iiltet fat az arok
és az aszfalt kozé, és nem értem, hogy ezt hogyan is gondolja, hogy abbdl 5 év mulva, 10 év mulva nem az
lesz, hogy ez az utburkolat ténkremegy és egy csomo pénzért lehet majd helyreéllitani. Ezért is véllaltam ezt
a feladatot, hogy ezzel 6sszhangban némi tdimpontot adva ehhez, aztdn majd a kovetkezd testiilet eldonti, hogy
mit fog ebbdl végrehajtani, legyen egy alapti municié erre nézve, hogy ezt hosszitavon rendezni lehessen.
Akkor kipipalhatnank ezt a feladatot, és akkor lehet, hogy innent6l kezdve nem is érdekes a Mariapark utca
Csabagyongye feljar keresztezddése, ahol soha nem all meg senki egy els6bbségadas tablara, ezt is majd
akkor ugyanebben a csomagba kezeljiik, illetve van egy kozlekedésbiztonsagi intézkedés, ez Kalman kiraly
utja Attila utcai keresztezddésnél lenne, Andras, ezt viszont mondjad.

Farkas Andras: A vasit villamositasa kapcséan sajnalatosan ugyancsak az lirszelvény biztositasa érdekében a
MAYV nem filozofal ennyit, mint mi, kivagja a fakat. Ezt fokozatosan teszi meg, és elég hektikusan, és most a
Kéaman kiraly utjanak egy szakaszan masfél honappal ezeldtt kivagott tjabb akacfékat, amik relativ
biztonsagérzetet adtak, legalabbis a kdzlekedés szempontjabol, most viszont kifejezetten balesetveszélyessé,
mondhatnam ¢€letveszélyessé vilt a helyzet, tehat egy 4-5 méter magas rézsii esetében az Uttest €s a rézsii széle
kozott koriilbeliil fél méter tavolsag van, tehat sar vagy téli sikossag esetén becstiszhat az auté a vonat elé,
tehat oda javaslom, hogy szalagkorlat, vagy egyéb biztonsagi megoldas sziilessen. Ez a legmagasabb pontja
egyébként a vasut melletti rézsiinek, és valamiért ez a keskenyebb is, lehet, hogy pont azért, mert hogy annak
idején a Klotildliget, meg a vasit épitésénél nem gondoltak arra, hogy nagyobb magassaghoz nagyobb
szélesség kell.

Styevola Istvan: JO, ezt, mint probléma felvetést viszont egyértelmiien kiilsds kozlekedésbiztonsagi
szakértének a bilivkérébe ajanlanam, pontosan hatdrozza meg, hogy milyen kozlekedésbiztonsagi elem
elhelyezése sziikséges, erre eldirasok vannak, és az alapjan a telepitésre egy rendkiviili mértékben
egyszerisitett koltségbecslést készitsen, és azutdn pedig szerintem a beszerzést meg kell kezdeni. Tehat itt az
elsé elokészitd feladatokra tennéek javaslatot, hogy az kezd6djon meg.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
97/2024. (V1. 25.) szamu hatdrozata
kozlekedésbiztonsagi beavatkozasroél

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga tigy hatéroz, hogy
a Kalman Kiraly ttja-Attila utca keresztezddés vonatkozasaban a vasuti kozlekedés és a gépjarmii kozlekedés
biztonsaganak megorzése érdekében azonnali beavatkozds sziikséges, a pontos javaslatot kozlekedés-
biztonsagi szakért6 allapitsa meg, €s a sziikséges forrast a Képviseld-testiilet biztositsa.

Hatarido: 2024, julius 8.
Felelds: polgarmester

Styevola Istvan: A nyari id6szakban ennek le kéne bonyolddnia, szeptemberben pedig jovdhagyva kimenne
mar az ajanlatkérés a kivitelezésre.

Kovetkezb kérdéskér a Zrinyi kéz. A Zrinyi utcdban megkezdddott az utépités és a Zrinyi kdzben lako helyi
lakosok polgarmester urat megkeresték. Mas téma is el6j6tt, de most ez kifejezetten erre iranyul, hogy a Zrinyi
k6z vajon miért nincsen benne ebben a beruhéazasi projektben? A valasz egyszerii: nem indokolt. Azért ilyen
egyszerli, mert azt gondolom, hogy legalabb 40 kilométernyi utat tudok még felsorolni Piliscsaban, ami
fontosabb, mint a Zrinyi kéz forgalomtechnika, kdzlekedés szempontjabol, ugyhogy ezért nem Kkeriilt be,
hogyha 6k barmit szeretnének, az a javaslatom, hogy akkor lakossagi kezdeményezés altal a Zrinyi kozben
indukéljanak egy egyiittmiikddési megallapodast, ami alapjan a rendelet alapjan eljar majd a testiilet és
megoldja ezt a problematikat. Tehat jelen projektbe belerakni ezt nem lehet, kozbeszerzéskoteles projektrol
beszéliink, mddositani nem lehet, szabad pénzforras a projekten beliil nincs, tehat abszolut kiilon téma. Ezt



tudom javasolni valaszként, hogy fliggetleniil attél, hogy azonos neve van egy koznek és egy utcanak, semmi
kéze nincs a kettének egymashoz.

Farkas Andras: Az ¢ indoklasuk az, hogy fol fogja hordani az 1ij burkolatra a murvat az es6, ez egy viszonylag
meredek utcaszakasz, kvazi sarrazo szakaszként is lehet erre tekinteni.

Styevola Istvan: Ez a tény nem befolyasolja a kdzbeszerzési térvényt, Ggyhogy azért mondom, hogy ezt
mindenképpen egy 1j projektnek kell tekinteni, s ha van kezdeményezés €s van nyitottsag, akkor ebbdl akar
lehet is valami.

Simon Gyula: A Zrinyi utcaban van-e valtozas burkolatban, szélességben?

Styevola Istvan: T6bb bejarason tul vagyunk. Azt tudni kell, hogy a Zrinyi utca tervei azok egy
régebbi tervnek a frissitett valtozatai voltak, és alapvetden aszfalttal indultunk neki ezeknek a
beruhdzasoknak 10%-os pétmunka kerettel, a kivitelezd azonban egy mondhatjuk géalans ajénlatot
tett, ami mind az utcalakok kérelmének is eleget tesz, mind pedig véleményem szerint jét tesz a
felszini csapadékviz elvezetés szempontjabol, mert az aszfalton rendkiviil gyorsan dramlik le a viz,
nagyobb sebességgel zidul le, mig a beton térburkolaton sokkal lassabban. Valamennyit a térburkolat
onmagaban is felsziv, illetve atenged, tehat ez lassitja a viz lefolyédsat, és ezért még nincsen
véglegesen modositva a szerzodés és a Kozbeszerzési Hatésagndl nincsen ez még lejelentve, de nagy
valésziniiséggel térburkolattal fogunk a Zrinyi utcdban menni, és belefériink a koltségkeretbe is, amit
elébb emlitettem, a 10%-o0s novekedésen beliil vagyunk. A lakosokkal a kivitelez6 egyedileg egyeztet
minden egyes kapubejarorol, €s minden egyes kapubejaré a lakossagi igénynek és a felszini
vizelvezetés irdnyelveinek mentén keriil kialakitéasra, tehat abszolut §sszefiiggésben. Mindenképpen
fontos a varosiizemeltetés részér6l majd a levezetdcsatorna tilvégének tisztitdsa, ami a mélypontrél
Osszeszedett vizet fogja elvinni, de azt gondolom, hogy ezen kiviil méas beavatkozasra nem lesz
sziikség. Az éves egy alkalmas extra esére, amikor az a giga intenzités el6all, arra nem tudunk épiteni,
de az év Osszes tobbi napjan lizembiztosan fog miikddni az utca. Valamint még annyit fontos
megemliteni, hogy azt hiszem, harom fekvérendor keriil kialakitasra.

Simon Gyula: Stlykorlatozas torténik?

Styevola Istvan: Mindenképpen a silykorlatozassal majd foglalkoznunk kell, de egyébként szerintem az egész
teriiletre 7 és fél tonnas zéna van ez ha helyben marad, akkor ezzel valtozas nem lesz.

Farkas Andras: Az 0t szintjének a cskkenését mondtad?

Styevola Istvan: Hat ez az, amit mondtam, a kapubejardkat ugy sikeriilt csak megoldani, hogy jelentts
mértékii plusz foldmunka keletkezett, hogy biztositva legyen a folsé oldalon is meg az als6 oldalon is a bejaras,
de kozben a viz ott maradjon az utfeliileten. Igazabdl ennyi a lényege a Zrinyi utcanak. Ehhez kapcsolodoan
tajekoztatas: az Iskola utcan is megtortént a munkateriilet atadas, a lakokkal a helyi egyeztetés ugyszintén
megtortént, ott jéval egyszerlibb a szituacié a domborzati viszonyok sokkal kedvezbbek. A kivitelez6 ezt a
két utcat egyidoben fogja végezni, vagy a munkavégzése egyidben fog zajlani, a Kisfaludy utca pedig egy
késobbi kezdéssel, amikor ezen szakaszok koziil az egyik befejezddik, akkor kezdi meg. Ezzel 6sszhangban a
Strabaggal a szerzddés alairasra keriilt. Alapvetden minden utca szeptember kozepére késziil el. Ide
kapcsolédik, hogy ezeknek az utcédknak a forgalmi feliilvizsgalata is beletartozik ebbe a témaba. A lakosoknak
megigértem az Iskola utcaban is, illetve a Zrinyiben is, hogy veliik egyeztetve az optimalis forgalmi rend keriil
kialakitasra ugy, hogy a kozlekedés azért attdl még ne sériiljon.

F6 ti jarda. Eszrevétel érkezett, hogy az utolsé &t haz tekintetében nem késziilt el a jarda. Az eredeti
koncepcidban nem volt benne, mert ott van az a csomoponti teriilet, ami a Magdolnavolgy 3 vagy Szallas 3
teriilet feltdrasanak helye, valamint az M 100-as épitése kapcsan a Garancsi utat elkeriild csomdpont kialakitési
teriilete, és ezek az ingatlanok belelognak ebbe az Gvezetbe, tehat ezért nem keriilt kialakitasra semmilyen
jardafeliilet akkor, amikor ennek a szakaszolasat a varosiizemeltetéssel megallapitottuk. Ettdl el lehet térni,
viszont én azért sem javaslom egyébként ennek a szakasznak a jardafeltjitasat, mert egyrészt ez volt az egyik
indok, amit most mondtam, a masik pedig az, hogy a keresztutca, ami van, az jelenleg iszonyatos forgalmat
bonyolit le. Ott, hogyha tisztazédik ez a helyzet, hogy hol fog a forgalom a Szallas 3 vagy Magdolnavélgy 3-
as iitem ellatasara atrendez6dni, akkor foglalkoznék ezzel a szakasszal, mind az utcaval, mind pedig a
jardaszakasszal. De ettol fliggetleniil, ha masnak mas a véleménye, akkor donthetiink ugy is.

Farkas Andras: Azzal egésziteném ki, hogy az utolsé 3 haz el6tt van betonjarda, tehat az 6 igényiik arra
vonatkozik, hogy az elétte 1évo két ingatlan el6tt, tehat ez koriilbeliil 80 méteres szakasz, csinaljuk valamiféle
jardat.

Simon Gyula: En Gigy emlékszem, hogy a féut azon szakaszan jarda felujitas tortént, ez pedig nem
jardafelujitas, hanem jardaépités. Ha mar itt tartunk, akkor a Temetd utca és a Kléviz kozétti szakasz is szeretne



11j jardat. Azt gondolom, hogy ezt a problémat is, illetve a Temet6 utca és a Kléviz kozotti szakasz ligyét is a
jarda fejlesztések napirendben kellene targyalni, ott esetleg dontést hozni. De sziikség van ra, kétségtelen.
Styevola Istvan: J6, akkor a kdvetkezo az utépitési, jardaépitési prioritasok. Nem késziiltem el6terjesztésre, a
testiileti listara irtam egy levelet ezzel kapcsolatosan azért, hatha van észrevétel, értékeljiik ki, szeptemberi
rendkiviili iilésre menne. Tisztazodjon a lakossag szdmdra, hogy mi az a lakossdgi Onrész, amivel
hozzajarulnak az adott utak épitéséhez. Szeretném ezt tisztazni, és ezt az utcankénti forumokon is elmondtam,
hogy ne hivatkozzanak arra a rendeletre, ami az 6nkormanyzat €s a lakossag egyiittmiikdésérdl szol, mert ez
az eset nem az. Itt jelen esetben ezekben az utcdkban az 6nkormanyzat rendelte el az épitést, 6 a beruhdzo, és
hozzajarulas mértéket fogalmazhat meg, amit érdekeltségenként kell megfizetni, mint 6nrészt, és ennek a
mértékét a testiilet egy hatarozatban hozza, vagy allapitja meg. Erre tettem javaslatot olyan atgondolassal, hogy
vannak olyan utak, amelyek Piliscsaba gytijt6utjai, valamint fontosabb kiszolgald utjai, ott azt gondolom, hogy
a telepiilésnek fontos, hogy az Ut megépiiljon, tehat ott egy sokkal kedvezdbb onrész fizetési kotelezettség
alljon el6 érdekeltségenként, valamint tettem javaslatot olyan utakra is, amelyek nem foldutak, hanem aszfaltos
utak, és ezeknek a felujitasa torténik, itt is megkiilonboztetve, amennyiben sziikséges, mint gyijtéut vagy
kiszolgalé ut, vagy pedig nem ebbe a kategodriaba tartozo 1t lenne. Kods Gaboron kiviil mastol észrevétel nem
érkezett egyébként erre a levélre. Ha gondoljatok, akkor most is mondhatjatok, de szeretném, hogyha ez
eloterjesztés formajaban a szeptemberi iilésre érkezne, merthogy a hasznalatbavételt kovetden mar nem lenne
szerencsés meghatarozni ezeket a mértékeket. Alapvetden egyébként a miniméalbér mértékében hatéroztam
meg ezeket a javaslatokat, ugyanis egy problémaval mindig kiizdiink, hogyha megvarjuk azt egy utcanal, hogy
a kivitelez6 adjon ajanlatot, és addigra mar valdsziniileg szerzdési kotelezettségbe is keriiliink, akkor mar
teljesen mindegy, hogy mit szeretett volna a lako, ha annak fiiggvényében szamoljuk ki, akkor az egy olyan
mérték lesz, amit az akkori piac diktal, és semmi méltanyossag nincs abban a tekintetben, hogy mit bir elviselni
mondjuk egy haztartas. Hogyha viszont ezt egy fiiggetlen mértékben hatarozzuk meg, ami joval alacsonyabb
Osszeget jelent, és itt most beszélek olyanokrdl, hogy az elsé elképzeléseinknél ilyen 500 és 700.000 forint
kozott gondolkodtunk onrészben. Ezzel szemben mit tudom én, hogyha az egyik esetet veszem, ott egyhavi
netté minimalbér Gsszegével azonos hozzajarulasrol beszéliink, akkor az most fejb6l 177.000 forint talan, azt
gondolom, hogy az a mérték egzaktul elére tudott, és egy év alatt szerintem kigazdalkodhat6. Ha ezt nem tudja
megfizetni, akkor szocialis alapon még adhat6 engedmény, ez a javaslatom, bar én itt engedményt kizarélag a
nyugdijasoknak adnék, és foleg azoknak a nyugdijasoknak, akik egyediil élnek egy lakdingatlanon. Ennek
mértékérél majd még szerintem fogunk beszélni, meg majd a Human Bizottsag is gondolom, tesz javaslatot.
Viszont ami nagyon fontos, és most beszélniink és szinte donteni is kellene rdla az, hogy a levél masodik
felében irtam egy fontos megallapitast, hogy a Telepiilésszerkezeti Tervvel 6sszhangban az alabbi jarda és utca
prioritasi javaslatokat szeretném megfogalmazni a rendelkez6 forras terhére, mint helyi gytijtéat vagy
fontosabb Kkiilteriileti, belteriileti kiszolgalo utak épitése. A FO 1ti jarda tovabbra is szerintem elsé szamu
prioritas kell, hogy legyen. Van egy kiemelt projektiink, ami egy zebraépitéssel kapcsolatos, ez a Mariapark
és Uj utca kozotti szakasz és a hozza kapcsolodd zebra. Azt gondolom, hogy ez elsé szamu prioritas, ehhez
kapcsolodik masodik szamuként az, amit Gyula példaul az el6bb emlitett, hogy az ut masik oldalan ugyszintén
vizsgalandd ez a kérdés. Ha ranéziink a telepiilésszerkezeti tervre, ott egyértelmiien azt latjuk, hogy a kiemelt
fontossagu tUtjaink koziil ketté nincs kész, vagy olyan éllapotban van, hogy hasznalhatatlan, az egyik a
Mariapark utca, a masik pedig a Matyas kiraly atja. A tobbi az viszonylag jarhato. Tehat én ezt a kettét tettem
még Gigyszintén ide, hogy mind a kett6 projekttel foglalkoznék, mind a kettore rendelkeziink tervekkel, és nem
engedélykoteles beruhazas, tehat adott esetben még a nyar folyamén a beszerzést el is lehet inditani, hogyha
majd a testiilet is timogatja ezeket a javaslatokat. Tehat én arra kérem most a bizottsagot, hogy véleményezzen,
és akkor én a jov0 heti iilésre egy konkrétabb javaslattal eléallnék, vagy polgarmester urat megkérem, hogy 6
alljon eld, ezt majd megbeszéljik. Es akkor a forrdsaink. Jelenleg forrasoldalon Gigy néziink ki, hogy
feltételezve az optimalis lehetOségeinket szennyviz csatorna Kkivitelezés, finanszirozas, tdmogatas és
palyézattal kapcsolatosan, ha arra forrast nem kell kiilon elhatarolnunk, akkor 238 milli6 forint fejlesztési
alapunk van még, amit Gtépitésre és jardaépitése lehet hasznalni. Amit Ildiké6 mondott még, ez a plusz 59 millio
forint, ahhoz nem nyulnék, féleg azért is nem, mert kozben az Andras altal emlitett szennyvizcsatorna
tervezésnek a 47 millié forintja minuszként kiilon jelenik meg. Visszatérve az eredeti gondolatmenethez, tehat
durvan 240 millié forint forrds van még, amit én a magam részérdl oriilnék, hogyha tovabbra is ut- és
jardaépitésre szannank. Ezzel kapcsolatosan varnam az észrevételeket.

Farkas Andras: A koltségvetés alkotédsa elott kértiink be a képviseloktdl javaslatot arra vonatkozoan, hogy
mi legyen az utépitésben a prioritas az idei évben, és azokat az utakat, jardaszakaszokat hataroztuk meg, amirél
mar korabban sz6 volt, az utak esetében pedig amire ugye terv késziilt el. Ennek alapjan dontéttiik el egyébként
azt, hogy mik keriilnek be most a mar folyo fejlesztésekbe, és az 6sszes tobbi ttszakasz egyébként egészen
minimalis, tehat egy vagy nulla szavazatot kapott egyébként, tehat nem lathaté tovabbi prioritds, annyira
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egyiranyba gondolkodtunk ebben, hogy ezt nem lehet meghatdrozni. Amit emlitettél, a Matyés kiraly tatja
tervezett bruttd koltsége 58 millié forinttal szerepel egyébként a tervezetben, a Mariapark utcanak a feltjitasa
pedig 114.800.000 Ft bruttéval, tehat hogyha ehhez hozzavessziik azokat a jardaépitéseket, amiket emlitettél,
koriilbeliil ki is tolti ezt a keretet. Egyébként én tamogatni tudom ezt, tehat a F6 titon a jardat mindenképpen,
a Mariapark esetében, ami kérddjeles, hogy még nincs alatta csatorna, de azt viszont tamogatom, hogy a
telepiilésnek azon részén is legyen utépités, fejlesztés, hiszen valoban nagy forgalmu at. A konkurense lehet
egyébként a Csévi utca, ami 107 millié forintos Gsszeggel szerepel itt, viszont itt zardjelben jegyzem meg,
hogy van bent egy top plusz palyazatunk, aminek juliusban lesz eredménye, és lehet, hogy a Csévi it palyazata
nyertes lesz, és lehet, hogy folszabadul tovabbi forras, mert ebben benne volt az Iskola utca és a Szent Istvan
utca is. Tehat tamogatom ezt a prioritasi sorrendet.

Schromeisz Janos: Két dolgot mondanék. Az egyik, hogy a kiilsé bizottsagi tagnak is lehetne véleménye, ha
kapna anyagot rola, igy mivel nem kaptam, err6l nincs. A masik, hogy valamelyik Pénziigyi Bizottsagi iilésen
kaptam egy igéretet arra, hogy a Szent Laszlo kiraly utjan a Jozsef Attilatol a vasutig a PIVI 6nerejébdl a jarda
meg lesz Ujitva, €n ezt akkor elhittem, és most szeretném, hogyha ez be is lenne tervezve. K6széném szépen!

Styevola Istvan: Igen, azért az egyebek alatt targyaljuk, mert hogy én eldzetesen egy ilyen vélemény kérést
kértem a képviseloktdl ennek tekintetében, €s nekik szolt a levelezés a testiileti listdin nem elbterjesztés
formajaban. Az eldterjesztést majd ennek ismeretében fogom elkésziteni. A jardara vonatkozoéan, amennyiben
a PIVI keretein beliil miikédik a dolog, arrdl nekiink igéretet nem kell tenni, mert ha a PIVI kéltségvetése
tartalmazza és birja, akkor az elkésziil, ha nem, akkor most nem tudjuk megnyilatkoztatni az intézményvezet6t
sajnos, hogy akkor hogyan keriil be. Szerintem nem felejtjiik el ezt a kérdést Andras se, meg ¢€n sem, és hogyha
elérhetd lesz, akkor atbeszéljiik ezt a kérdést vele.

Schromeisz Janos: K6sz6ném szépen.

Simon Gyula: A forrasokkal kapcsolatban szeretnék még kérdést intézni hozzad, hogy ez a maradék forras a
gyalogatkelhelyet tartalmazza?

Styevola Istvan: Az Gsszes szabad forrasunk ennyi, és az, amit mindenképpen ugye javasoltam, hogy a Fo 1ti
jarda és a zebra elkésziiljon, az ebbdl jon le, tehat hogy Andras is mondta, a két Gt és jardaépités egyiittesen.
Most annyit tudni kell, hogy az elzetes koltségvetés a Mdriaparkra aszfaltos volt, tehat ott lehet szamolni
durvén egy 9-10%-os felarral, mert az aszfaltos csak akkor épitheté meg, ha van alatta csatorna, ha nincs, akkor
csak a térkoves, de igazabol nem az egészre szamitunk 10 %-ot, hanem koriilbeliil a felére, tehat [ényegében
5%-kal novekszik meg a koltség, mert a Mariaparkban alapvetéen az Gsszkoltségnek a felét vizépitési
miitargyak teszik ki, merthogy vizelvezetési gond van az egész szakaszon, és hogyha nézziik a volumenét az
elozetes koltségbecslésnek, durvan egy 5%-os novekedés van. A Matyasnal meg eleve aszfaltos, tehat ott az
egy fix 0sszeg. Tehat én azt mondom, hogy nagysagrendileg egy 60 milli6 forintos 6sszeg 4ll rendelkezésre a
jardara €s a zebrara. De jelenleg engedélyezési szakaszban van az a terv, tehat ha el6zetesen kériink be
arajanlatot, akkor fogjuk tudni. Mindenképpen javaslom a végleges dontéssel megvarni a jaliusi top pluszos
palyazatnak a dontését, akkor egyodntetiien tudunk kozbeszerzés tekintetében donteni, mert kozbeszerzés
koteles lesz az egész beruhazas, és akkor tigy szerezzilk mar be a kdzbeszerzésre is a lefolytaté személyét,
illetve annak a tartalmat meg tudjuk hatdrozni elére. Tehat ez lenne a menetrend, és akkor Janos kérdését pedig
kérjiik Gabortol, hogy valaszolja meg, hogy milyen médon és hova fér be, vagy nem fér be.

Mocsari Dezs6: A lakossagi hozzdjarulassal kapcsolatban sz6Inék, és oriilnék hogyha ez a Human Bizottsag
elé keriilne valoban, és ezt megtargyalnank, mert ez egy lényeges része lenne ennek a rendeletnek, amit majdan
meg kellene alkotni. Nekem kifejezetten tetszik az, hogy a minimalbérhez kapcsolodik ez a hozzajarulas
mértéke, annal is inkabb mert tervezheté a lakossag részérdl is. Amennyiben ezt a mindenkori 6nkormanyzat
év elején kitiizi célként, hogy ezek és ezek az utszakaszok lesznek majd feljitas alatt, akkor a lakossag mar
tudja tervezni mindenféle forum és egyéb nélkiil, hogy ez neki milyen Osszeget jelent. Azt, hogy ennek a
mértéke pontosan milyen legyen vagy mennyi, ezt majd megtirgyaljuk, de Onmagéban az, hogy a
minimalbérhez kapcsolddjon, kifejezetten tidvozlendo.

Styevola Istvan: Koszoném, akkor ezen irdnyelvek mentén el6készitjiik majd a kovetkezd iiléshez az
anyagokat.

5. napirend
Targy: Képvisel-testiilet altal benyujtott palyazatok
Styevola Istvan: Els6 kérdésem, hogy van-e kiegészitendo6 az eredetileg kikiildotthoz képest? Nincs. Nekem

sincs, elmondtam mér amiket tudtam. Van-e kérdése a bizottsagi tagoknak vagy barkinek ehhez? Amennyiben
nincs, hatarozati javaslat kovetkezik.
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A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
98/2024. (V1. 24.) szam hatarozata
a Képviselo-testiilet altal benyujtott palyazatokrol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsiga elfogadja és
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiilet részére a benyujtott palyazatokrol szolé beszamolot.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

6. napirend

Targy: I-V. havi pénziigyi beszamol6

Styevola Istvan: Ildikot kérdezem, hogy kivanja-e kiegésziteni az elGterjesztést? Nem. Van-e kérdés ezzel
kapcsolatosan, észrevétel? Nincs, akkor a hatarozati javaslat.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:

Piliscsaba Viros Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaganak
99/2024. (V1. 25.) szam1 hatdrozata
a 2024. I-V. havi pénzforgalmi jelentésrol

Piliscsaba Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsaga elfogadja és
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiilet részére Piliscsaba Varos Onkormanyzat és intézményeinek 2024, I-
V. havi teljesitésérol szo16 tajékoztatot.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester

7. napirend

Targy: Kozétkeztetési palyazat kiirasa

Farkas Andras: Két dologra hivnam csak fol a bizottsag figyelmét a kiirasban, egyrészrél lehet kiilon is, meg
egyiitt is ajanlatot adni a két feladatra, tehat a szocialis étel készitésére, illetbleg az iskolak, 6vodak szdmara
az ételkészitésre, masrészt pedig lehet ajanlatot adni a szociélis étkezésre hazhozszallitassal vagy anélkiil.
Korabban ez volt az akadalya annak, hogy egy normalis ajanlatot kapjunk, mert azt, hogy hazhoz vigyék, nem
vallaltak, illetdleg az a vallalkozo, aki pedig most elldtja, mar nem vallalna a hazhoz szallitast a jévoben, ezt
személyesen elmondta nekem, masrészt vele nem voltak annyira megelégedve az ellatottak.

Styevola Istvan: Van-e valakinek hozzafiiznival6ja? Nincs, akkor az eredeti hatarozati javaslatot, aki
elfogadja, kézfelemeléssel jelezze.

A Pénziigyi és Fejlesztési Bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot fogadta el:




































